Michal Pawikowski

INTERPRETACJA METAFORY TRIUMFU W 2 KOR 2:14 JAKO PROBLEM
METODOLOGICZNY

Druct List po Koryntian' to pismo utrzymane w tonie polemicznym,
poprzez ktore apostot Pawel probuje zatagodzi¢ konflikt pomiedzy nim sa-
mym a lokalng wspdlnota chrzescijanska. Poczatkowe wyjasnienia na te-
mat ostatnich kontrowersyjnych zmian w podr6zy misyjnej autor wienczy
zagadkowym dziekczynieniem:
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’ Niniejszy artykul powstal na podstawie pracy licencjackiej pt. Interpretacja metafory
triumfu w 2Kor 2:14. Studium metodologiczne (Torun 2020), napisanej pod kierunkiem prof. dr.
hab. Przemystawa Nehringa.

! Cytaty greckie za: Novum Testamentum Graece, wyd. 28, B. Aanp, K. ALanp, J. Karaviborou-
ros, C. M. Martng, B. M. Metzcer, H. Strurworr (wyd.), Stuttgart 2012. Cytaty polskie (jesli nie
podano inaczej) za: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginal-
nych, opracowat zespot biblistow polskich z inicjatywy Benedyktow Tynieckich, Poznan 2005.
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14 Lecz dzieki niech beda Bogu za to, ze w Chrystusie zawsze wiedzie nas
w pochodzie triumfalnym i w kazdym miejscu roznosi przez nas won Jego
poznania; 15 poniewaz jesteSmy milym zapachem Chrystusa dla Boga wérod
tych, ktorzy dostepuja zbawienia oraz wsrdd tych, ktorzy ging; 16 dla jednych
wonig ze $mierci ku $mierci, dla drugich zas wonia z zycia ku Zyciu. A do tego
ktoz jest zdatny? 17 Nie jestesmy bowiem jak wielu, ktérzy kupcza stowem
Bozym, ale moéwimy tak, jak ze szczeroici, jak z Boga [i] wobec Boga w Chry-
stusie.

Apostot przeplata tu zasadniczo trzy motywy: triumfu, zapachu oraz
$mierci i zycia. Na podstawie literatury przedmiotu widaé, ze interpretacja
tych metafor sprawia egzegetom duze trudnosci, przede wszystkim dlatego,
ze nie jest jasne, do jakich zjawisk kulturowych sie one odwotuja. Wyjasnia-
ne s3 m.in. w odniesieniu do rzymskich pochodéw triumfalnych, greckich
procesji religijnych, zydowskiego kultu $§wiatynnego czy nawet tzw. mistyki
merkawy, brak tu jednak zdecydowanego konsensusu.

Powyzszy tekst stanowi dobry punkt wyjscia do rozwazan na temat
nastepujacego problemu metodologicznego: w jaki sposéb interpretowac
metafory bazujace na jakim$ dodatkowym — niejasnym dla nas — podiozu,
np. takie, ktére zawieraja nawiazanie intertekstualne lub odniesienie do tla
kulturowego? Co zrobi¢ z alternatywnymi interpretacjami? Niniejszy arty-
kul pochyla sie nad tym wlasnie zagadnieniem. Jego celem jest zaprezento-
wanie metodologii, ktéra w odniesieniu do omawianego tekstu 2 Kor 2:14
umozliwia: a) przeprowadzenie procesu interpretacji konkretnej metafory,
b) okreslenie, czy dany sposob rozumienia metafory jest prawdopodobny,
oraz c) poréwnanie prawdopodobienstwa konkurencyjnych interpretacji.

1. METODOLOGIA
Opierajac sie na klasycznych definicjach mozemy powiedzie¢, Ze na meta-
fore skladajg sie dwa elementy: okreslenie metaforyczne oraz to, co jest okre-

$lane metaforycznie, pomiedzy ktérymi zachodzi podobienistwo.” W przypad-

? Przektad wlasny.
® H. Laussere, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, Bydgoszcz 2002, s. 316.
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ku 2 Kor 2:14 mamy do czynienia z sytuacja, gdy niezrozumiale jest okreslenie
metaforyczne, a co za tym idzie, rowniez to, co jest okre$lane metaforycznie.
Nasza metodologia musi wiec pozwala¢ na interpretacje obu tych ptaszczyzn,
tj. rozpocza¢ od ustalenia literalnego sensu tekstu w oparciu o dane zewnetrz-
ne (inne zrédha), a nastepnie ustali¢ jego znaczenie przenosne.”

1.1. Metodologia Christopha Heiliga

Wydaje sie, ze te wymogi moglyby spetnia¢ kryteria opracowane przez
Richarda Haysa.’ Jest to siedem kryteriéw stuzacych do oceny bardzo subtel-
nych nawigzan do Starego Testamentu (tzw. echa) w listach Pawlowych.’
Jednakze w ostatnim czasie ta metodologia spotkala sie z zasadng krytyka
Christopha Heiliga. Uporzadkowat on kryteria Haysa i przedstawil nowe
podejscie oparte na twierdzeniu Bayesa — najpierw w odniesieniu do przy-
puszczalnej polemiki z ideologig cesarska w listach Pawla, nastepnie wzgle-
dem problemu interpretacji 2 Kor 2:14.” Podejécie Heiliga bedzie podstawa
proponowanej tu metody.

Wspomniana metodologia zaklada podejscie do egzegezy tekstu jako do
oceny prawdopodobienstwa hipotez (gdzie hipotezg jest proponowany spo-
s6b rozumienia danego tekstu). Jej podstawe teoretyczng stanowi twierdze-
nie Bayesa w nastepujacej postaci:

*Idealna metodologia powinna réwniez sprawdzaé, czy zachodzi dostateczny zwiazek
podobienstwa miedzy elementami metafory — nikle podobienstwo stanowiloby argument
przeciwko takiej interpretacji tekstu. Nie sposob jednak wskazaé precyzyjnych kryteriéw,
ktérymi mogliby$my sie wowczas postuzyé. Te kwestie lepiej jest wiec pozostawi¢ intuicji
egzegety i nie uyjmowac jej w formalne ramy.

* R. B. Havs, Echoes of Scripture in the Letters of Paul, New Haven - London 1989, s. 29-32.

° Niektorzy badacze opieraja sie na nich np. przy analizie tekstow, w ktorych Pawel przy-
puszczalnie polemizuje z ideologia cesarska, zob. N. T. Wricnt, Paul in Fresh Perspective, Min-
neapolis 2005, s. 61; N. ErLiorr, The Arrogance of Nations: Reading Romans in the Shadow of
Empire, Minneapolis 2008, s. 22.

” C. Hemwis, ,Methodological considerations for the search of counter-imperial «echoes» in
Pauline literature”, [w:] J. A. Dunng, D. Barovicr (red.), Reactions to Empire. Proceedings of
Sacred Texts in Their Socio-Political Contexts, Tiibingen 2014, s. 84—85; IDEM, Paul’s Triumph.
Reassessing 2 Corinthians 2:14 in Its Literary and Historical Context [= Biblical Tools and Stud-
ies 27], Leuven — Paris — Bristol 2017, s. 6-10.
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p(E[H) x p(H)

p(HIE) = o)

gdzie:

- p(H|E) oznacza prawdopodobienstwo hipotezy H wobec wystgpienia
zdarzenia E (w naszym przypadku — wobec sformulowania przez Pawla tek-
stu 2 Kor 2:14-17);"

- p(E[H) oznacza prawdopodobienstwo wystapienia zdarzenia E przy
zalozeniu hipotezy H;

- p(H) oznacza prawdopodobienstwo hipotezy H bez brania pod uwage
zdarzenia E;’

- p(E) oznacza prawdopodobienistwo wystapienia zdarzenia E w ogdle
(w naszym przypadku z gory przyjmujemy, ze p(E) = 1, tj. z gory przyjmu-
jemy za prawde, ze Pawel spisal omawiany przez nas tekst).

Powyzsze twierdzenie opisane wzorem matematycznym mozna prze-
ksztalci¢ w praktyczne kryteria, czy tez pytania, ktore nalezy zadawac pod-
czas egzegezy tekstu:"

I. Prawdopodobienstwo na podstawie tla, p(H) — czy danego znaczenia
tekstu mogliby$smy si¢ spodziewac¢ na podstawie samego kontekstu? Nalezy
to sprawdza¢ w dwoch krokach:

a) Swiadectwo zewnetrzne — czy dane znaczenie tekstu jest prawdopo-

dobne, jesli wezmie si¢ pod uwage m.in. chronologi¢ i obszar dziatalnosci

autora oraz charakterystyke jego adresatow (np. czy Pawel mogt wie-
dzie¢, jak wygladata rzymska procesja triumfalna)?

® W zwiazku z tym, ze nie odnosimy sie tu do zdarzenia przewidywanego (do czego zwykle
uzywane jest to twierdzenie), ale do zdarzenia z przeszlosci, zdaniem C. Heiliga najlepiej
mysle¢ o tej wartosci po prostu jako o zaufaniu w prawdziwos¢ hipotezy H, zob. Herw,
+,Methodological considerations” (cyt. w przyp. 7), s. 80-81.

’ p(H) nie rozpatrujemy w izolacji, ale odwotujemy sie do juz posiadanej wiedzy zewnetrz-
nej. Oceniajac np. prawdopodobienstwo hipotezy, wedtug ktorej Juliusz Cezar cytuje Szekspi-
ra, sprawdzamy, w jakich latach zyli Cezar oraz Szekspir. Twierdzenie Bayesa uzupelnione
o wiedze uprzednig P wygladaloby wiec nastepujaco: p(H|[E&P) = p(EJH&P) x p(H[P) / p(EP),
zob. Hewie, ,Methodological considerations” (cyt. w przyp. 7), s. 80-81.

' Hewe, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 8-9.
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b) Swiadectwo wewnetrzne - czy danego znaczenia tekstu spodziewali-
bysmy si¢ na podstawie szerszego kontekstu pism tego samego autora
oraz bezposredniego kontekstu literackiego naszego fragmentu (np. czy
Pawet juz gdzie$ przywotuje podobng metafore)?

II. Potencjal wyjasniajacy, p(E[H) — czy zaloZenie danego znaczenia
dobrze wyjasnia sposob sformutowania tekstu (np. czy staje sie on wowczas
jasniejszy, czy raczej odczytanie go w ten sposob jest karkotomne)?

Aby hipoteza zostata uznana za prawdopodobng, obydwa kryteria muszg
zostaé spelnione, wszystkie pytania muszg sie spotkac¢ z pozytywna odpo-
wiedzig."" Hipoteza bowiem moze doskonale wyjasniaé tekst, ale jesli nie
jest prawdopodobna w kontekscie historycznym i literackim, nie powinna
zostac przyjeta — i na odwrot — hipoteza moze bazowac na bardzo prawdo-
podobnym kontekscie historycznym i literackim, jesli jednak odczytanie
pod jej katem tekstu jest karkolomne, réwniez nie moze zostaé przyjeta.’

1.2. Proponowana metodologia

Zaprezentowana wyzej metodologia doskonale nadaje si¢ do oceny
wszelkich hipotez, ktore interpretujg jedno zjawisko wobec drugiego, np.
znaczenie tekstu wobec sposobu jego sformutowania. Metafora jednak oka-
zuje sie bardziej skomplikowanym przedmiotem badania, w pewnym sensie
posiada bowiem nie jeden, a dwa poziomy znaczeniowe - literalny oraz
metaforyczny (okreslenie metaforyczne i to, co metaforycznie okreslane).
W przypadku 2 Kor 2:14 metafora jest niejasna na obu tych poziomach.
Majac to na uwadze, interpretacje nalezaloby wowczas przeprowadzi¢ dwu-

" Innymi stowy, wartosé zardéwno p(E[H), jak i p(H) musi wynosi¢ 1.

2 Oczywiscie w humanistyce mozemy sobie wyobrazi¢ wyjatki od tej reguty. Wypowiedz
nie spelnialaby kryterium prawdopodobienistwa na podstawie tla, gdyby autor odnosit sie do
zjawiska, ktore jest nam nieznane z powodu niedoboru zrédel. Podobnie z potencjalem wyja-
$niajacym — autor juz pierwotnie mogl sie wypowiedzie¢ w sposob niejasny lub uzy¢ bardzo
nietypowego sformulowania. Nalezy wiec rozwazy¢ i taka mozliwos¢, jesli sa ku temu prze-
stanki. Mimo to jednak powinni$my po pierwsze opierac si¢ na tym, co wiemy, oraz po dru-
gie, zaklada¢, Ze autor zamierzat by¢ zrozumiany przez swoich adresatow.
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krotnie - raz interpretujac tekst na poziomie literalnym i raz na metaforycz-
nym." Niestety taki proces dowodzenia bytby bardzo dtugi i w duzej mierze
nieintuicyjny. Ponadto, o ile wymienione wczesniej kryteria daja sie zasto-
sowaé przy interpretacji sensu literalnego, o tyle trudno ich uzyé¢ przy sa-
mym sensie metaforycznym.

Biorac pod uwage powyzsze problemy, wydaje sie, Ze najlepiej bedzie uzyé
metodologii Heiliga na tym polu, na ktérym bedzie to najbardziej efektywne —
do interpretacji tekstu na poziomie literalnym. Dzieki temu bedzie mozna
w sposob metodyczny okresli¢ np. to, do jakiego zjawiska kulturowego odwo-
tuje sie metafora. Dopiero spelnienie tego warunku pozwoli na dalsza interpre-
tacje tekstu na poziomie metaforycznym."” W tym jednak przypadku nie spo-
sOb wyszczeg6lni¢ statych, obiektywnych kryteriow, ktére egzegeta mialby
stosowa¢ punkt po punkcie, by dojé¢ do whasciwej interpretacji tekstu.” Prze-
prowadzenie tego rodzaju interpretacji zalezy w duzej mierze od intuicji i oso-
bistego warsztatu badacza, stad powinno sie pozostawi¢ mu miejsce na pewna
dowolnos¢. A zatem interpretacja tekstu na poziomie metaforycznym dokony-
wana bedzie z uzyciem klasycznej metody egzegezy historyczno-literackie;j.

Proponowang tu metodologie bedziemy stosowaé réwniez w innym
zakresie, niz czyni to Christoph Heilig. W podejsciu tego autora celem jest
przeprowadzenie calosciowej egzegezy tekstu — jeden rozbudowany proces
dzieli on na etapy, w ktérych uwzglednia wszystkie alternatywne hipotezy
znaczenia: zaczynajac od $wiadectwa zewnetrznego ocenia pod tym katem
wszystkie hipotezy, pdZzniej niezaleznie analizuje $wiadectwo wewnetrzne,

' Mozna oczywiscie wyrazi¢ watpliwo$é, ze skoro na zasadnicze znaczenie metafory skta-
daja sie oba poziomy, dlaczego nie mozemy potraktowaé ich razem, jak uczynit to C. Heilig?
W koncu interpretujac jeden, nie sposob uciec od drugiego. Nie wydaje sie to nierozsadne,
jednak z drugiej strony moze prowadzi¢ do istotnych probleméw, np. mozliwy jest przypa-
dek, kiedy hipoteza dobrze interpretuje tekst na poziomie literalnym, ale Zle na poziomie
metaforycznym - stosujac niezmieniong metodologie Heiliga trudno byltoby to dostrzec.

" Oczywiscie nie zawsze da sie unikna¢ odwotania do drugiego poziomu znaczeniowego.
Gléwne rozwazania na temat sensu metaforycznego powinnismy zamiesci¢ jednak w punk-
cie mu po$wieconym.

' Mimo nieco odmiennego podejécia metodologicznego, podobnie zauwaza rowniez Heric,
Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 246—247: ,,Of course, in moving from lexical semantics in
general to specific pragmatics of Paul’s triuph metaphor, we leave the territory that can be
analysed in relatively ‘objecive’ manner with regard to material from ancient sources”.
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a nastepnie znéw ocenia wszystkie hipotezy pod katem potencjalu wyjas-
niajacego. Nasze podejscie bedzie odmienne pod tym wzgledem, ze o ile dla
Christopha Heiliga zasadniczym przedmiotem badania jest tekst, dla nas
bedzie nim hipoteza znaczenia tekstu. Bedziemy wiec analizowac hipotezy
jako samodzielne calosci. Zamiast jednej dlugiej analizy, przeprowadzimy
kilka krotkich dla kazdej hipotezy osobno. Dzieki temu metodologia zyska
nowe zastosowania, umozliwi np. weryfikacje pojedynczych hipotez zna-
czenia lub latwe poréwnanie prawdopodobienstwa jedynie wybranych spo-
sobow rozumienia tekstu.'

Caly proces interpretacji tekstu bedzie wiec wygladal nastepujaco:

I. Przedstawienie hipotezy;
IL. Interpretacja tekstu na poziomie literalnym:"
a) Prawdopodobienstwo na podstawie tla:
Swiadectwo zewnetrzne;
Swiadectwo wewnetrzne;
b) Potencjal wyjasniajacy;
III. Interpretacja tekstu na poziomie metaforycznym.

Zastosowanie kryteriow Heiliga pozwoli wéwczas na odrzucenie inter-
pretacji, ktére maja niedostateczne podstawy. Te, ktore przejda ten test,
musza juz zosta¢ ocenione w bardziej intuicyjny sposob, gdyz nie wyszcze-
golnia sie precyzyjnych kryteriow dla punktu trzeciego.

2. WYBOR METAFORY DO ANALIZY

Wyboér przedmiotu analizy musi zosta¢ w tym przypadku poczyniony
bardzo ostroznie, gdyz wydaje si¢, ze poszczegdlne metafory w omawianej

' Cheac ta metoda dokonaé¢ wyczerpujacej analizy, nalezatoby po prostu przeprowadzi¢
ten proces kolejno wzgledem wszystkich mozliwych hipotez. Woéwczas ujawnia sie pewna
zaleta tego podejscia — w przypadku pojawienia si¢ nowej hipotezy nie trzeba przebudowy-
wac calego wywodu, wystarczy bowiem dodaé¢ do analizy jeden element wiecej.

' Nalezy zauwazy¢, ze niespelnienie kryteriéw punktu II kaze uzna¢ hipoteze za niepraw-
dopodobna, stad caty proces moze si¢ zakonczy¢ juz w tym miejscu.
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perykopie sa w jakis sposob polaczone. Po pierwsze, juz sam fakt, ze w 2:14
Pawel zestawia obok siebie dwie bardzo nietypowe metafory (triumfu i za-
pachu), jest przestanka za tym, ze chce stownie wymalowa¢ przed czytelni-
kiem zlozony obraz. Po drugie, Pawel wprowadza te metafory w sposéb bar-
dzo podobny skltadniowo. Zdanie z wersetu 14 mozna bowiem podzieli¢ na
dwie zasadnicze czesci, w ktérych zauwazalny jest ciag: imiestéw — zaimek
osobowy - év z zaleznym rzeczownikiem. Podczas glosnej lektury po obu
zjawiskach naturalnie nastepuje pauza, przez co mozna ustyszec¢ regularnos¢:

T@ 8¢ 0ed ydpi 1@ mdvrote OpiapBetioval nuas &v 1@ Xpiotd

Kol TV Oopnv TAC Yvdoens odTod POVEPODVEL 5T MUdV v movti TOn®

Po trzecie, podobienstwa leksykalne wskazujg, ze obie metafory moga
odnosic sie do tej samej kwestii uzywajac jedynie innych obrazéw. Gléwny
ich sens wyrazaja bowiem imiestowy Opoppedovtt i pavepodvti, ktorych
znaczenie jest w pewien sposob zblizone, obydwa odnoszg sie do ukazywa-
nia czego$ publicznie — czy to w odniesieniu do jenncow lub tupéw podczas
triumfu w przypadku Opioppedwm, czy tez bardziej ogdlnie w przypadku
pavepdm.'® Ponadto, w obu czesciach zdania znajduja sie zblizone okoliczni-
ki czasu i miejsca (mdvtote oraz év movtl TOn®), ktore sprawiaja, ze zakres
czynnosci jest taki sam. W obu pojawiajg sie rowniez zaimki osobowe
w pierwszej osobie liczby mnogiej (Nudg i Nu@v), co wskazuje na to, ze oba
dziatania dotycza tej samej osoby.

Poniewaz bledem byloby rozpatrywanie w izolacji metafory, ktorej zna-
czenie jest uzaleznione od innej, musimy dokladniej zastanowié sie nad ich
wzajemna relacja. Na odpowiedZ moga naprowadzac¢ zaimki osobowe, ktore
w obu metaforach stawiajg osobe méwigca w nieco innej roli - Bog wiedzie

' Problem znaczenia czasownika @pioqPete omowiony bedzie nieco doktadniej w dalszej
czesei artykulu, zob. Hewie, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 99-101; oovepém: W. Bauer,
W. F. Arnot, W. F. GiNcricH, F. W. Danker, A Greek-English Lexicon of the New Testament and
Other Early Christian Literature, Chicago — London 2000, s. 1048. W kwestii powigzania imie-
stowoéw podobnie zauwaza M. J. Harris, The Second Epistle to the Corinthians. A Commentary
on the Greek Text [ The New International Greek Testament Commentary Series], Grand Rapids
- Michigan 2005, s. 246: ,,Since @avepodvtt is coordinate with OplapBedovty, both being pre-
sent participles describing God’s continous action, it is fair to assume that the ‘odor’ should
be understood against the same background as v. 14a, the Roman triumph”.
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,nas” (MUag), i roznosi won ,przez nas” (3 Nudv). Wydaje sie wiec, ze
pierwsza czynnosc, tj. prowadzenie w procesji, jest czynnoscig gtéwna, kto-
rej efektem jest druga (roznoszenie woni). Wowczas Pawel uzylby dwoch
metafor nie po to, by po prostu powtdrzy¢ to samo innymi stowami, ale
raczej ukazac te samg sprawe z dwoch roznych perspektyw. Czy jednak
autor kontynuuje ten sam obraz w wersetach 2:15-2:16? W odniesieniu do
metafory zapachu zachodza tu istotne zmiany. W 2:14 Pawel uzywa rze-
czownika oopn, ktory jest ogdlnym okresleniem na ,zapach”, w 2:15 za$
uzywa £0mdia, co oznacza konkretnie ,przyjemny zapach”.”” Won zmienia
swoja funkcje, gdyz w 2:14 skierowana jest w kierunku ludzi, by umozliwié
im poznanie Boga (tnv dounv tig yvaoewg adtod), w 2:15 natomiast kieruje
sie ku Bogu (1 0e®). Zmienia sie ponadto rola Pawta — w 2:14 won roznosi
sie poprzez niego (8t Nu®V), w 2:15 natomiast on sam jest zapachem (edwdio
gopév). Co wazne, dalej autor nie powraca juz do stownictwa zwigzanego
z triumfem. Teraz laczy metafore zapachu z okresleniami, ktére maja stab-
szy wymiar metaforyczny — mowi o tych, ktérzy dostepuja zbawienia lub
ging (8v 1oig ocwlopévolg kai &v Tolg amorlvpévolc) oraz w zwiazku z tym
o $mierci (¢x Bavdrov gig Bdvatov) i zyciu (Ek (wfg &ig Lonv).

Na podstawie powyzszych obserwacji mozemy sadzi¢, ze perykopa
zawiera serie wzajemnie ze soba powiazanych metafor.”’ Najpewniej to cza-
sownik OpuopBedm, jako pierwszy w kolejnosci, ustanawia metafore nad-
rzedna, z ktérej nastepnie wyplywa metafora zapachu - obydwie mieszcza
si¢ w ramach jednego, szerszego obrazu. Jednak w zwigzku z tym, ze w 2:15-
16 Pawel nie odwoluje si¢ juz do triumfu, musieliby$my uznaé, ze pdzniej
oddala sie juz nieco od poczatkowej metafory i poprzez odwotanie do $mier-
ci i zycia zaczyna moéwié bardziej wprost o swojej stuzbie.”' Metafora trium-

¥ Znaczenie Oopri: W. Baver, W. F. Arnnt, W. F. Giverich, F. W. Danker, A Greek-English Lexicon
(cyt. w przyp. 18), s. 728; e0wdia: ibidem, s. 417. Oczywiscie uzycie réznych stbw mozna z powo-
dzeniem wytlumaczy¢ checig unikniecia powtérzeri, poniewaz w 2:17 Pawel powraca do dopn.

# Czyli to, co klasyczne dziela retoryczne okreslaja jako alegorie, zob. Rhetorica ad Herre-
nium 4.34; Pseudo-Longinus, De sublimitate 32.5. Ze wzgledu na to, ze Pawel dalej zaczyna
mowi¢ bardziej wprost, bylaby to wowczas tzw. alegoria czesciowa, zob. Kwintylian, Institu-
tio oratoria 8.6.47.

®!' Z drugiej strony, metafora zapachu bez watpienia dominuje (przynajmniej pod wzgle-
dem liczby odwotan), szybko spychajac obraz triumfu na dalszy plan. Jesli na podstawie stu-
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fu (Opuapfedw) wydaje sie najbardziej rozsadnym przedmiotem analizy —
jest ona najmniej zalezna znaczeniowo od pozostaltych, a przy tym jej zro-
zumienie jest kluczowe dla zrozumienia catosci obrazu.

22
3. INTERPRETACJA METAFORY TRIUMFU (©PIAMBEY®Q)
3.1. Rzymska procesja triumfalna

Zdecydowana wiekszos¢ komentatoréow przyjmuje, ze czasownik
Oploppedo w 2 Kor 2:14 nawigzuje do rzymskiej ceremonii triumfu (gr.
Oploppoc, lat. triumphus). Mimo to, nie zawsze rozumiejg go tak samo.
W toku diugiej dyskusji pojawito sie kilka opcji, ktoére nadajg wyrazeniu
Oprapfedovtt Nuag z 2:14 skrajnie rozny wydzwiek: a) ,ktory pozwala nam
triumfowaé”;” b) ,ktory prowadzi nas w triumfie” (jak wodz prowadzi swo-
ich zomierzy);"* c) ,ktory prowadzi nas w triumfie” (jako jencéw na

dium czasownika Oplopfedo okazaloby sie, ze jego znaczenie mogloby by¢ bardziej ogdlne
i nie musi tu wcale wyraza¢ metafory, musieliby$my uznaé, ze to raczej wokoét obrazu zapa-
chu oscyluje caly nasz tekst. Nalezy odnotowad, ze kilku autoréw proponowato wilasnie takie
rozumienie OpopPedo jako ,ujawniac”, ,czyni¢ znanym”, ,rozstawia¢” itp.: F. Ferp, Notes on
the Translation of the New Testament, Cambridge 1899, s. 181-182; R. B. Ecan, ,Lexical eviden-
ce on two Pauline passages”, Novum Testamentum 19 (1977), s. 34—62; G. DAUTZENBERG, ,,@ployl-
Bebw”, [w:] H. Barz, G. Scunemer (red.), Exegetical Dictionary of the New Testament, Grand
Rapids 1994, s. 155-156. To podejscie jest jednak stusznie krytykowane za brak odpowiednie-
go poparcia zrodtowego np. w: Hewis, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 107-111.

* Nalezy zaznaczy¢, ze przedstawione dalej kwestie szczegotowe w duzej mierze pokrywaja
sie z: HEILIG, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7). Punkt 3.1. jest bezposrednim zreferowaniem
interpretacji Christopha Heiliga w kluczu obranym w poprzednim rozdziale. W przypadku 3.2.
i 3.3. nasze ustalenia zostaly opracowane w duzej mierze niezaleznie, jednak w wiekszosci
pokrywaja sie z wnioskami tego autora. Niniejszy rozdziat nalezy traktowac jedynie jako ilu-
stracje poprzednich rozwazan metodologicznych, niz oryginalne oméwienie zagadnien szcze-
golowych — w tej kwestii musimy odesta¢ czytelnika do znakomitego Paul’s Triumph.

* Ten sposob rozumienia 2 Kor 2:14 spopularyzowaly glownie thimaczenia Biblii, przede
wszystkim klasyczne angielskie thumaczenie King James Version, na gruncie polskim zas Biblia
Tysiaclecia. Nie sg nam jednak znane zadne opracowania egzegetyczne preferujace te opcje.

* Ten sposéb rozumienia preferowano w wiekowych juz dzisiaj komentarzach, np.

J. Cawvin, Commentary on the Epistles of Paul the Apostle to the Corinthians, t. 2, Edinburgh
1848, 5.157-158; M. Lutner, Werke, t. 15, Weimar 1899, s. 655. Sporadycznie pojawia si¢ takze
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, . s\ 25 , . . . . .3 26 .
$mier¢);” d) ,ktory celebruje triumf po zwyciestwie nad nami”.” Pierwsze

dwie — ,pozytywne” — opcje naleza juz do odleglej historii interpretacji, od
dawna sa powszechnie odrzucane, gdyz nie posiadaja zadnych paralel
w literaturze starozytnej. Kolejne dwie — ,negatywne” — do niedawna byly
przedmiotem nierozstrzygnietej dyskusji, gdyz brakowato prawdziwie kom-
pletnego i poprawnego metodologicznie opracowania tematu. Potrzebe te
zaspokoit Christoph Heilig, ktory przeprowadzil rewizje dotychczasowych
propozycji oraz doktadna analize wszystkich przyktadow uzycia czasownika
OpropPedo w korpusie TLG, by ustali¢ jego pole semantyczne (w sensie
przechodnim).” Ostateczna definicja brzmi nastepujaco:

to cause sb. or sth. to move (before oneself) in a triumphal procession in
order to display sb. or sth. to the watching crowd.”

W samym polu semantycznym czasownika nie miesci sie wiec kwestia
tego, by obiekt wiedziony byt na $mier¢ lub zostal zwyciezony. Mimo to jed-
nak brak jest przestanek, by obiekt mogt wystepowaé w jakiejs bardziej
,pozytywnej” roli.”’ Faktem jest, ze w standardowym uzyciu przechodniego
OpropPedo jego dopelnienie dotyczy jencow prezentowanych w pochodzie,
w niewielu przypadkach za$ tupéw wojennych. Niemaltym wyzwaniem dla
egzegety bedzie zinterpretowanie pod tym katem 2 Kor 2:14, gdyz owym
jencem musiatby by¢ sam apostol Pawel, tym za$, ktory go wiedzie — Bog.

w opracowaniach bardziej wspoétczesnych, przy czym ich autorzy czesto zdajg sobie sprawe,
ze interpretacja ta nie posiada wystarczajacych podstaw, zob. np. C. K. Barrerr,
A Commentary on the Second Epistle to the Corinthians, London 1973, s. 98.

» L. Wiuamson, ,Led in triumph. Paul’s use of thriambeuo”, Interpretation 22 (1968), s. 317
332; S. J. Haremann, Suffering and the Spirit. Paul’s Defence of His Ministry in II Corinthians
2:14-3:3 [Paternoster Biblical Monographs], Milton Keynes — Colorado Springs — Hyderabad
2000, s. 16—34.

% C. Brevreneach, ,Paul’s proclamation and God’s «thriambos» (Notes on 2 Corinthians
2:14-16b)”, Neotestamentica 24 (1990), s. 257-271.

¥ Hewe, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 25-116.
% Ibidem, s. 101.
¥ Ibidem, s. 96.
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a) Interpretacja tekstu na poziomie literalnym

Prawdopodobieristwo na podstawie tta (Swiadectwo zewnetrzne): Podsta-
wowga kwestig jest to, czy triumf rzymski mogt by¢ zjawiskiem znanym
Pawlowi i jego adresatom. Komentatorzy bardzo rzadko zadaja sobie to
pytanie, najczesciej z gory zakladajac ogdlng Swiadomos¢ na temat tej cere-
monii wérdéd mieszkarnicow Cesarstwa Rzymskiego. Oczywiscie, triumf jako
wydarzenie powtarzajace si¢ regularnie na przestrzeni wielu wiekow mogt
zadomowi¢ sie¢ w takiej ogdlnej §wiadomosci — w konicu w okresie od zato-
zenia Rzymu do rzadéw Wespazjana zarejestrowano az 320 triumfow.”
Z drugiej strony zdecydowana wigkszos¢ tych ceremonii przypada na okres
republikanski, natomiast od czaséw pryncypatu Augusta triumf staje sie
niemal wylacznym przywilejem cesarza i przez to jego czestotliwos¢ dra-
stycznie sie zmniejsza.”' Na czasy panowania dynastii julijsko-klaudyjskiej
od Augusta az do Galby przypada juz tylko siedem triumféw.”? By¢ moze
lepszym pytaniem byloby wiec to, czy Pawel i jego adresaci mogli wiedzie¢
o jakims$ konkretnym wydarzeniu tego rodzaju. Chronologicznie najbardziej
pasuje tu triumf Klaudiusza z 44 r. n.e. po zwyciestwie w Brytanii33 - przy-
pada on wprost na okres dzialalnosci misyjnej apostota, dostatecznie dlugo
przed powstaniem 2 Kor. Oczywiscie Pawel nie mogt osobiscie oglada¢ tej
ceremonii. Czy jest jednak prawdopodobne, by miat o niej jakies wyobraze-
nie na podstawie innych Zrédel? Mozemy wzia¢ pod uwage kilka posred-
nich przestanek. Zwyciestwo i triumf Klaudiusza odbily sie wowczas szero-
kim echem zaréwno na poziomie politycznym,™ jak i w sztuce, poprzez tuki

* Haremann, Suffering and the Spirit (cyt. w przyp. 25), s. 22.

*' K. Batsuza, Triumfator. Triumf i ideologia zwycigstwa w starozytnym Rzymie epoki cesar-
stwa [= Poznariskie Studia Historyczne 11], Poznan 2005, s. 45-52.

% Ibidem, s. 239-240.

% Na okres bliski zyciu Pawta przypada jeszcze triumf Germanika w roku 9 n.e. po zwycie-
stwie w Panonii i Dalmacji. Nawigzanie do tego wydarzenia jest jednak duzo mniej prawdo-
podobne ze wzgledu na oddalenie w czasie — jesli Pawel w ogoéle juz wtedy zyt, byt matym
dzieckiem.

* Poszczegélne miasta i prowincje Cesarstwa z okazji triumfu Klaudiusza przesytaty cesa-
rzowi zlote wience, a namiestnicy prowincji otrzymali przywilej przyjazdu do Rzymu w celu
ogladania ceremonii, zob. Barsuza, Triumfator (cyt. w przyp. 31), s. 86.



INTERPRETACJA METAFORY TRIUMFU 155

triumfalne, rzezby oraz przedstawienia na monetach — nie tylko w Italii
i Galii, ale réwniez w Grecji.”” Z samego Koryntu pochodzi inskrypcja maja-
ca poswiadczaé kult tzw. bogini Victoria Britannica w ramach lokalnego
kultu cesarskiego.” Poza tym, bardzo interesujace, cho¢ zupelnie spekula-
tywne jest przypuszczenie, ze Pawet moglby mie¢ dostep do wiadomosci
zastyszanych od samych mieszkanncow Rzymu — np. od Pryscylli i Akwili,
ktorzy wedlug Dz 18:2 mieli przyby¢ do Koryntu krétko po edykcie Klaudiu-
sza o wydaleniu Zydéw z Rzymu i spotka¢ sie tam z Pawlem. Jesli jednak
mowimy nie o wiedzy na temat samego faktu triumfu, ale przebiegu proce-
sji, najwazniejszym Zrodlem dla Pawla zapewne bylaby ikonografia. Wydaje
sie, ze na podstawie powyzszych przestanek mozna uznac za historycznie
prawdopodobne, by Pawel i jego adresaci w Koryncie wiedzieli o rzymskiej
procesji triumfalnej, trudno jednak powiedzie¢, na ile znali szczegoly cere-
monii.”

Prawdopodobieristwo na podstawie tta (Swiadectwo wewnetrzne): Pawel
w swoich listach szeroko korzysta ze stownictwa zwigzanego ze sfera mili-
tarng i — co bardzo istotne — czyni to wilasnie w sposéb metaforyczny,
w odniesieniu do swojej stuzby apostolskiej lub zycia innych wyznawcow

* Ibidem, s. 88-89; F. Ricuarn, ,Les images du triomphe de Claude sur la Bretagne”, [w:]
Y. Burnanp, Y. Le Bowec, J. MartiN (red.) Claude de Lyon, empereur romain: Actes du colloque
Paris — Nancy — Lyon, Novembre 1992, Paris 1998, s. 355-371.

% Hemwic, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 131-132. Nalezy wspomnie¢ jeszcze o innych
korynckich zabytkach — tuku z rzeZzbami rydwanoéw, o ktérych wspomina Pauzaniasz, Gra-
eciae descriptio I 3,2 oraz tzw. Fasadzie Jeicow z motywami triumfu rzymskiego i przedsta-
wieniami pokonanych wrogéw. W odniesieniu do drugiego zabytku C. Heilig zwraca uwage,
ze jego datowanie jest sporne i istnieje pewne prawdopodobienistwo, by ogladal go sam
Pawel i czlonkowie korynckiej wspdlnoty: zob. Hewis, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 127,
przyp. 51. Nalezy jednak przyznac¢, ze w literaturze zwykle przyjmuje si¢ znacznie pozniejsze
datowanie Fasady Jencow, tj. od okresu panowania Nerona az po dynastie Sewerdw, zob.
A. Ajpootian, ,Simulacra civitatum at Roman Corinth”, Hesperia: The Journal of the American
School of Classical Studies at Athens 83 (2014), s. 316, przyp. 6.

* W wielu opracowaniach, ktére zakladaja, ze Pawel wiedzial o ceremonii triumfu rzym-
skiego, z gory przyjmuje si¢ takze, ze posiadal on wiedz¢ na temat dokladnego jej przebiegu
(np. o egzekucji jencoéw czy kadzidlach). W tym miejscu nalezy wyraznie przyznad, ze takie
twierdzenie jest bezpodstawne. Poniewaz nie ogladal on triumfu osobiscie i musialby bazo-
wac na informacjach z drugiej reki, jego wiedza z pewnoscia bylaby niepelna — nam za$ bra-
kuje danych, by stwierdzi¢, jaki byt jej zakres.
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Chrystusa.” Sam obraz triumfu w 2 Kor 2:14 nie bylby jedynym odwota-
niem do tego zjawiska w Corpus Paulinum — cze¢sto przyjmuje si¢, ze wyste-
puje on roéwniez w Kol 2:15, gdzie autor uzywa tego samego czasownika —
Oplappedn.” Z drugiej strony dyskusyjne autorstwo tego listu sprawia, ze
potraktowanie go jako $wiadectwa wewnetrznego nie jest jednoznaczne,
innych przyktadéw brak zas w listach Pawtla.

Pozostaje jeszcze pytanie, czy taka metafora rzeczywiscie wyptywataby
naturalnie z najblizszego kontekstu literackiego. Jak ustalilismy powyzej,
jesli poprzez wyrazenie Oproppevovt nuag Pawel przywoluje wyobrazenie
triumfu rzymskiego, sam nie pelni w nim funkcji zbyt pozytywnej — naj-
prawdopodobniej przyjmuje rol¢ upokorzonego jerica wleczonego w pocho-
dzie. Czy jest wigec mozliwe, by taki obraz byl czescia dziekczynienia (T@® 8¢
Be® xdpig ...)? Cho¢ moze to by¢ sprzeczne z nasza intuicja, tego rodzaju
paradoksy sa dos¢ typowe dla apostola Pawla i nie mozemy wykluczy¢ ich
obecnosci réwniez w naszym tekscie.”’ Obraz triumfu dobrze wpisuje sie tez
w kontekst tej czesci listu. Przed wyprowadzeniem omawianej metafory
Pawet porusza bowiem temat swojego cierpienia (1:3-11) oraz podrézy mi-
syjnej (1:12—2:13). Obraz wieznia wleczonego w pochodzie, cho¢ bardzo ory-
ginalny, dobrze spelniatby role podsumowania, poniewaz zawiera w sobie
aspekt zaréwno cierpienia, jak i ruchu.”’

Potencjat wyjasniajgcy: Najlepszym argumentem za tym, ze hipoteza
triumfu rzymskiego dobrze wyjasnia sposéb sformutowania naszej metafo-
ry z 2:14, jest to, ze Pawel uzywa w niej wlasnie czasownika Oprapfedm. Jest
to czasownik dos¢ specyficzny. Do konca II w. pojawia sie w literaturze
greckiej 104 razy (16 razy przed powstaniem 2 Kor, m.in. u Polibiusza, Dio-

% R. A. Hosus, St Paul’s Use of Military Terms in his Epistles, thes. Bachelor of Divinity, Saint
Louis 1949, s. 19-78.

¥ P. T. O’Breex, Colossians — Philemon [= Word Biblical Commentary 44], Waco 1982, s. 128—
129; J. D. G. Dunn, The Epistles to the Colossians and to Philemon [ The New International Greek
Testament Commentary Series], Grand Rapids — Michigan 1996, s. 168-169; B. Apamczewski, List
do Filemona. List do Kolosan [= Nowy Komentarz Biblijny 12], Czestochowa 2006, s. 272-273.

“ 1 Kor 3:18; 2 Kor 6:10, 7:4, 12:10. Podobnie zauwaza Wiuiamson, ,Led in triumph” (cyt.
W przyp. 24), s. 325-326.

! Kwestia kontekstu retorycznego 2:14 zostanie oméwiona szerzej podczas interpretaciji
tekstu na poziomie metaforycznym.
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dora Sycylijskiego czy Strabona), przewaznie w literaturze historycznej
podejmujacej temat dziejow Rzymu.” Wyniki badan, jakie opublikowat naj-
pierw Cilliers Breytenbach, a po nim Christoph Heilig, wykazaty, ze wszyst-
kie przypadki uzycia tego leksemu w korpusie TLG nawiazuja wlasnie do
rzymskiej ceremonii triumfu, co wiecej, wszystkie poza kilkoma wyjatkami
odnosza sie do rzeczywistego wydarzenia.” Wobec tych ustalen drastycznie
maleje prawdopodobienstwo, ze w naszym tekécie nalezy go odczytac
w odwotaniu do jakiego$ innego tla.

Na podstawie powyzszych obserwacji mozemy stwierdzi¢, ze hipoteza
triumfu rzymskiego speinia wszystkie kryteria, ktore przyjelismy, i tym
samym musi zosta¢ uznana za prawdopodobna. W tym miejscu mozemy
wiec przej$¢ do dalszej interpretacji tekstu.

b) Interpretacja tekstu na poziomie metaforycznym

Najlepsze efekty przyniesie zinterpretowanie znaczenia naszej metafory
na podstawie kontekstu retorycznego. Opierajac si¢ w tej kwestii na spoj-
rzeniu Bena Witheringtona III, mozemy uznaé, ze 2:14-16 stanowi zwien-
czenie narratio (1:8-2:16), w ktorej na pierwszy plan wysuwajg sie dwa
tematy: kwestia cierpienia (1:8—11) oraz zmian w kierunkach podré6zy misyj-
nej (1:12-2:13).* Ta druga kwestia jest tu szczegélnie wazna z kilku powo-
dow — Pawel poswieca jej najwiecej miejsca, bezposrednio poprzedza ona

2 Hemwie, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 37-51.

® Brevrensach, ,Paul’s proclamation” (cyt. w przyp. 26), s. 260; Hewc, Paul’s Triumph (cyt.
w przyp. 7), s. 32-73.

“ B. WirseriGToN 11, Conflict and Community in Corinth. A Socio-Rhetorical Commentary
on 1 and 2 Corinthians, Grand Rapids 1995 [e-book], loc. 811.3/1169; IDEM, New Testament Rhe-
toric. An Introduction Guide to the Art of Persuasion in and of the New Testament, Eugene 2009,
s. 129-130. Inne propozycje ujecia dispositio 2 Kor przedstawili: G. A. Kennepy, New Testament
Interpretation through Rhetorical Criticism, Chapel Hill 1984, s. 87-91; K. Yamana, ,Epistolary
theoretical and rhetorical analyses of 2 Cor. 1-9”, Annual of the Japanese Biblical Institute 24
(1998), s. 100-116; F. J. Long, Ancient Rhetoric and Paul’s Apology. The Compositional Unity of
2 Corinthians, Cambridge — New York 2004, s. 143-198; M. Kowatski, ,Stuga stowa i chluba
Koryntu. Analiza literacko-retoryczna argumentacji Pawla w 2 Kor 1-77, The Biblical Annals
3 (2015), s. 324-337.
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nasz fragment, a ze wzgledu na wydzwigk polemiczny wydaje sie punktem
zapalnym w relacji miedzy apostolem a Koryntianami. Pawel, ktory nie
przybyt do miasta mimo wczesniejszych planéw, broni sie przed zarzutem
o lekkomyslne postepowanie (1:12—24). Jednak zaraz potem, opisujac nagle
przerwana misj¢ w Troadzie, niejako dolewa oliwy do dopiero co przyga-
szonego ognia (2:12-13). W tym wlasnie miejscu narracja zostaje nagle prze-
rwana przez nasz tekst. Wydaje sie, ze Pawel mogt zdaé¢ sobie wowczas
sprawe, ze w oczach odbiorcéw zaprzecza sam sobie, urywa wiec szybko
narracje i zamyka ja zaskakujacym dziekczynieniem. Najpewniej mialoby
ono stanowi¢ kontre wobec obrazu cierpigcego, chaotycznego apostota-
wloczegi, ktory Koryntianie wyciagali z dzialalnoéci Pawla, a teraz mogliby
wyciagnaé z jego wilasnych stow. W tym miejscu apostot sktada wiec dziek-
czynienie, przedstawiajac wyobrazni stuchaczy obraz rzymskiej proces;ji
triumfalnej, w ktorej jest on wiedziony przez Boga jako jeniec. Jaki jest wigc
wydzwiek tego obrazu?

Wyobrazenie procesji, jak i sam czasownik Oprappedo, zwigzane sg bez-
poérednio z ruchem.” Stad mozemy sadzié, ze w ten sposob Pawel odnosi sie
przede wszystkim do gldwnego tematu narratio (zmian w podrézach misyj-
nych) i za pomocag barwnej metafory zbija zarzuty swoich przeciwnikow.
W ten sposob pokazuje bowiem, ze w stuzbie apostolskiej speitnia jedynie
role wykonawcy cudzej woli — jako jeniec, nie on odpowiada za trase pocho-
du, ale wiedziony jest przez triumfatora, samego Boga. W zwiazku z tym
Koryntianie nie moga mie¢ do niego pretensji za zmiany na trasie podrézy.

Znaczenie czasownika Oploppedo obejmuje takze pokazywanie widzom
tego, co wiedzione jest w pochodzie.* Obraz niewolnika wleczonego w pro-
cesji moglby wiec wyrazac to, ze nawet jesli stuzba Pawla pelna jest cierpie-
nia i niepowodzen, to rOwniez te sytuacje przyczyniaja sie ostatecznie do
szerzenia ewangelii. Za tym punktem widzenia przemawiajg dwie zasadni-
cze przestanki z najblizszego kontekstu. Po pierwsze, w wersecie 2:12 Pawetl
wspomina o misji w Troadzie, ktéra ostatecznie musial przerwa¢é, ale mimo
to byta ona w jakis sposéb udana.”’ Po drugie, podobnego wydzwieku moze-

 Hewe, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 247-248.
“ Ibidem, s. 101.

" Uwaza sie, ze obecny w 2 Kor 2:12 motyw otwartej bramy wiaze sie wlaénie z powodze-
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my dopatrywac sie w dalszej czeSci obrazu z 2:14 — i w kazdym miejscu roz-
nosi przez nas won Jego poznania™® - cho¢ metafora ta moze posiadaé¢ wiele
kontekstow na poziomie literalnym, zasadniczo interpretowana jest w od-
niesieniu do stuzby ewangelizacyjnej Pawla.”

Scott Hafemann analizujac przebieg triumfu rzymskiego zwraca uwage
glownie na egzekucje jencéw prowadzonych w pochodzie i odczytuje meta-
fore przede wszystkim pod katem cierpienia Pawta.”” Z naszych poprzed-
nich rozwazan wynika jednak, ze nie powinnismy nadawac zbyt duzego
znaczenia temu aspektowi. Po pierwsze, prowadzenie na $mier¢ nie miesci
sie wprost w polu znaczeniowym czasownika Oploppedm; po drugie, nie
mozemy mie¢ pewnosci, ze Pawel chciat zwrdci¢ uwage wlasnie na ten ele-
ment procesji, ani ze w ogdle o nim wiedzial; po trzecie, kwestia cierpien,
cho¢ znajduje sie w narratio, nie zostala w nim zbytnio rozwinieta i nie jest
podejmowana w sposob polemiczny. Mimo to, temat cierpienia jest obecny
w narratio, powraca takze w innych miejscach listu i nie mozna wykluczy¢,
ze Pawel chcialby niejako dodatkowo zwrdci¢ nan uwage. Szerszy obraz
procesji triumfalnej rzeczywiscie moze przywodzi¢ na mysél los jencow, jed-
nak nie ma powodu, by ogranicza¢ si¢ wowczas tylko do kwestii egzekucji.
Czasownik Oploppedom w pierwszej kolejnosci wyraza bowiem ich prowa-
dzenie i ukazywanie publicznosci,” to za$ bardziej wskazywatoby na dozna-

niem w ewangelizacji, w podobnym znaczeniu pojawia si¢ on rowniez w 1 Kor 16:8-9, zob.
R. P. Mari, 2 Corinthians [= Word Bibilical Commentary 40], Waco 1986, s. 41-42; D. E. Gar-
LAND, 1 Corinthians [Baker Exegetical Commentary on the New Testament], Grand Rapids 2003
[e-book], loc. 1732.5/2202.

“® Przeklad whasny.

“" A. Paciorex, Drugi List do Koryntian [= Nowy Komentarz Biblijny 8], Czestochowa 2017, s.
173; D. A. Kurek-CHomycz, Spreading the sweet scent of the Gospel as the cult of the Wise.
Sapiential background of Paul’s olfactory metaphor in 2 Cor 2:14-16", [w:] C. A. EBerHART
(red.), Ritual and Metaphor: Sacrifice in the Bible [= Society of Biblical Literature Resources for
Biblical Study 68], Atlanta 2011, s. 115-134; EADEM, ,,The scent of (mediated) revelation? Some
remarks on the use of phanerod with a particular attention to 2 Cor 2,14”, [w:] R. BIERINGER,
M. M. S. Inita, D. A. Kurek-Cromycz, T. A. Vorimer (red.), Theologizing in the Corinthian Con-
flict: Studies in Exegesis and Theology of 2 Corinthians [= Biblical Tools and Studies 16], Leuven
2013, s. 69-108.

** Hareman, Suffering and the Spirit (cyt. w przyp. 25), s. 16-34.
*! Hemwie, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 101.
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wang przez nich harnbe.” Hariba ta paradoksalnie przyczynia sie do chwaly
triumfatora i w ten sposéb Pawel moglby zwraca¢ uwage na tego rodzaju
podwoéjny charakter swojej stuzby — on, cierpigc przesladowania, doznajac
niepowodzen i pogardy, jednoczesnie przynosi chwate Bogu.” Taki whasnie
sposob mys$lenia mozemy widzie¢ np. w licznych wzmiankach, gdzie Pawet
mowi o sobie jako o niewolniku Chrystusa.”* Takze w toku samej korespon-
dencji korynckiej, zamiast zaszczytow, wymienia cale katalogi cierpien i nie-
powodzen.” Wydaje sie, ze rzeczy, ktore w dwczesnej kulturze bytyby po-
wodem do wstydu, dla Pawla sg wrecz oznaka jego stuzby apostolskiej.”

3.2. Procesja religijna

W calej historii badan nad tym tekstem widoczny jest nurt badaczy,
wedlug ktorych Pawet w 2 Kor 2:14 nawigzywalby do proces;ji stricte religij-
nej, najpewniej bakchicznej.”” Jak wyrazit to Harold W. Attridge:

%2 Por. P. MARSHALL, ,A metaphor of social shame: Opioppedev in 2 Cor. 2:14”, Novum Testa-
mentum 25.4 (1983), s. 302-312. Autor ten postrzega uzycie OplapPedo jako metafore, ktorej
glownym wydzwiekiem jest hanba. Lacinskie analogie, na ktérych bazuje, nie sa jednak mia-
rodajne, zob. Hewi, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 112-115.

% 7 innych czesci korespondencji (np. 1 Kor 4:10-13) mozemy sie domysla¢, ze Pawlowi
zarzucano slabo$¢, a jego cierpienia budzity kontrowersje wiréd Koryntian. Wowczas i taki
aspekt metafory moglby posiada¢ wydzwiek apologetyczny.

* Rz 1:1; Gal 1:10; Tt 1:1; zob. tez 2 Kor 11:23.

% 1 Kor 4:9-13; 2 Kor 4:8-9; 6:4-10; 11:23-33. Na szczegdlna uwage zashuguje pierwszy pas-
sus, ktory Scott Hafemann uznal wrecz za ,dokladng” paralele do 2 Kor 2:14, zob. Haremann,
Suffering and the Spirit (cyt. w przyp. 25), s. 52-59. Jednak poniewaz w centrum metafory
triumfu nie znajduje sie raczej kwestia $mierci, nie mozemy w pelni przychyli¢ sie do tego
twierdzenia. Mimo to, nie sposob zlekcewazy¢ podobienstw miedzy tymi dwoma tekstami —
obydwa wydaja si¢ wyrazac¢ ten sam sposéb myslenia Pawla o sobie samym jako cierpiacym
wystanniku Chrystusa.

% MarsHALL, ,A metaphor of social shame” (cyt. w przyp. 52), s. 315; T. B. Savace, Power
Through Weakness. Paul’s Understanding of the Christian Ministry in 2 Corinthians [= Society
for the New Testament Studies Monograph Series 86], Cambridge 2004, s. 145-163.

" G. G. Fipray, ,St. Paul’s use of ©PIAMBEYQ?, The Expositor 10 (1879), s. 403—421; P. B.
Durr, ,Metaphor, motif, and meaning. The rhetorical strategy behind the image «led in
triumph» in 2 Corinthians 2:14”, Catholic Biblical Quaterly 53 (1991), s. 79-92; H. W. ATIRIDGE,
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On the level of the image, therefore, Paul portrays himself either as a devo-
tee of the deity, like one of the women in the Isis procession described
byApuleius, or like a satyr in the ritualized ‘triumph’ of Dionysus. It is in
thatsense, rather than in the sense of a captive being led to the slaughter,
that he is being ‘led in triumph’.”*

Jak wykazuje Paul B. Duff, obraz triumfu nie ogranicza si¢ tylko do rzym-
skiej procesji militarnej — w metaforyczny sposéb mogly by¢ tak przedsta-
wiane réwniez procesje ku czci bostw. Swiadczy¢ o tym maja zaréwno prze-
stanki filologiczne, gdyz w tytulaturze wielu bogéw znajduje si¢ stownictwo
zwigzane z triumfem i zwyciestwem militarnym, a takze przedstawienia
ikonograficzne, ktore niejednokrotnie wyobrazaja pochdd triumfalny z udzia-
tem bogow.” Interpretatorzy 2 Kor 2:14 wykorzystuja jednak to powiazanie
triumfu i procesji w rézny sposdb. Sam Paul. B. Duff sadzi, ze Pawel zamie-
rzal ukaza¢ metafore niejednoznaczna, dopuszczajaca obydwa te obrazy,
Harold W. Attridge uwaza natomiast, ze Pawel przedstawit wyltacznie obraz
procesji religijnej, nie majac w ogéle na mysli triumfu rzymskiego.” Choé
hipoteza ta stoi w oczywistej sprzecznosci ze zreferowanymi wczesniej
ustaleniami na temat zastosowania czasownika Opioupedm w literaturze sta-
rozytnej, warto przyjrzec sie jej szczegdélom.

a) Interpretacja tekstu na poziomie literalnym

Prawdopodobieristwo na podstawie tla (Swiadectwo zewngtrzne): Pawel
z pewnoéciag mogl posiada¢ jaka$ wiedze¢ na temat kultu Dionizosa, gdyz byt
on szeroko rozpowszechniony na obszarze jego dzialalnosci. Poswiadczony
jest w miastach, w ktorych apostot przebywal, np. w Tarsie, Filippi, Tesa-

,Making scents of Paul. The background and sense of 2Cor 2: 14-17”, [w:] J. T. FrrzGerarp,
T. H. Octericut, L. M. WHrte (red.), Early Christianity and Classical Culture. Comparative Stu-
dies in Honor of Abraham J. Malherbe [= Supplements to Novum Testamentum 110], Leiden -
Boston 2003, s. 71-88.

*® Artrmce, ,Making scents of Paul” (cyt. w przyp. 57), s. 83.
* Dute, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 83-86.
% Ibidem, s. 91-92; ATTRIDGE, ,Making scents of Paul” (cyt. w przyp. 57), s. 83.
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lonice, Atenach, Efezie czy Troadzie.” Prawdopodobiefistwo to roénie jeszcze
bardziej, jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze procesje byly nieodlagcznym ele-
mentem bardzo wielu §wigt w $wiecie antycznym, daleko wykraczajacym
poza kult samego Dionizosa.” Skoro jednak méwimy o kultach tak powszech-
nych i obejmujacych bardzo wiele r6znych obrzedéw, pojawia sie pytanie, na
ile prawdopodobne jest, by Pawel zwrdcil szczegdlng uwage akurat na cere-
monie procesji. Otdz istnieje mozliwos¢, by byt on swiadkiem takiego wyda-
rzenia w samym Koryncie — jesli przybyt do miasta pomiedzy styczniem
a marcem 50 r., mogiby ogladac procesje podczas Antesteriow, ktoére odbywa-
ly sie na przetomie lutego i marca.”’ Jednak to gléwnie powszechnosé tego
typu praktyk wplywa na mocne $wiadectwo zewnetrzne tej hipotezy.
Prawdopodobieristwo na podstawie tla (Swiadectwo wewnetrzne): Jak
wskazuje George G. Findlay, Pawet kilkukrotnie w swoich pismach postu-
guje si¢ obrazem greckiego agonu, a by¢ moze takze przedstawien teatral-
nych.* Trudno jednak znalez¢ inne miejsce w pismach Pawta, gdzie apostot
opisywalby dzialanie Boga poprzez bezposrednia analogie do poganskich
praktyk kultowych. Jesli w ogoéle si¢ do nich odwoluje, czyni to poprzez
antyteze, przeciwstawiajac sobie zachowanie pogan i chrzescijan.” Co wie-
cej, jeszcze w 1 Kor 8:1-13 i 10:14-33, zwracajac sie do tego samego audyto-
rium, odradza spozywania mig¢sa sktadanego na ofiar¢ bostwom poganskim,
gdyz mogtoby to wyglada¢ na udzial w balwochwalstwie, sam za$ kult osa-
dza surowo jako kult demonéw nie do pogodzenia z oddawaniem czci Bogu.
Na tej podstawie mozemy sadzi¢, ze nawigzanie do poganskiej ceremonii
religijnej w naszym tekscie nie bytoby tym, czego mogliby$my sie spodzie-

' Hew, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 141, przyp. 135; E. J. ScunaseL, Early Christian Mis-
sion, t. 2: Paul & the Early Church, Downers Grove 2004, s. 1057, 1153, 1164, 117.1-76, 1210, 1249.

'S R.F. Price, A. Merkr, ,Procession”, [w:] H. Cancik, H. Scunemer (red.), Brill’s New Pauly.
Encyclopaedia of the Ancient World. Antiquity, Leiden — Boston 2007, s. 905-907.

® Hemwie, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 142.

* Fmpray, ,St. Paul’s Use of ©PIAMBEYQ” (cyt. w przyp. 57), s. 417. Pawel z pewnoscia nawia-
zuje do zawodow sportowych w 1 Kor 9:24-27 i Flp 3:11-14, jednakze odwolania do teatru w
1 Kor 4:9; 7:31 i 2 Kor 4:10,11 na ktére powotuje sie Findlay, sa juz duzo mniej oczywiste.

% Przyktadem moze by¢ 1 Tes 4:1-9; 5:5-8, gdzie niektérzy badacze dopatruja sie odwolania
do kultow misteryjnych zwigzanych z Kabirami oraz Dionizosem, zob. np. R. Riesner, Paul’s
Early Period: Chronology, Mission Strategy, Theology, Grand Rapids 1997, s. 374-375.
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wacé po apostole Pawle. Niestety wymienieni wyzej badacze nie odnoszg sie
do tego problemu.

Mimo to, nalezy jeszcze przeanalizowac kwestie najblizszego kontekstu
literackiego. Badacze opowiadajacy sie za ta opcja nie poswiecaja uwagi
wczesniejszej partii tekstu 2 Kor i temu, jak obraz procesji miatby z niej
wyplywa¢.” Jedynie Paul B. Duff wyraznie wskazuje powdd tego postepo-
wania - czyni tak dlatego, ze traktuje 2 Kor 2:14-6:13; 7:2-4 jako osobny
fragment, probuje wigc odczyta¢ nasz tekst raczej pod katem dalszej tresci
listu.” Pod uwage bierze przede wszystkim dwie kwestie bedace przypusz-
czalnie przedmiotem sporu miedzy Pawlem a Koryntianami, tj. zarzut
o0 oszustwo oraz cierpienie apostota i w tym kontekscie odczytuje metafore
z 2:14.% Dzieki niejednoznacznoéci czasownika Oproppedm (ktory wedhug
autora moze odnosi¢ si¢ zarowno do procesji militarnej, jak i stricte religij-
nej”) metafora miataby spetniaé role insinuatio - Pawel wychodzitby od
negatywnego obrazu triumfu rzymskiego, ktory zgadza sie z wizja jego
przeciwnikow, by w dalszej czesci listu przedefiniowaé ten obraz, pokazu-
jac, ze tak naprawde jest czlonkiem innej procesji, religijnej.”” Duff na
poparcie tej tezy wskazuje wyrazenie N yap dydnn 100 Xpiotod cvvéyel
Auac’ (5:14); odezytuje uzyty tu czasownik cuvéxm jako ,bra¢ w niewole”,

% Gdybysmy jednak zrobili inaczej i wzieli pod uwage tekst poprzedzajacy 2:14, okaze sie,
ze obraz takiej procesji moégilby wyplywac z tresci narratio w sposob podobny do obrazu
triumfu, tj. jako podsumowanie kwestii zmian w podrézach misyjnych. Metafora, w ktorej
Pawet jest cze$cig procesji bakchicznej, podobnie pokazywalaby Koryntianom, ze apostot
w swoich podrézach nie postepuje wedtug wiasnej woli, ale woli Bozej, stad nie powinno sie
go krytykowac.

%" Durr, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 80. Jest to rozsadne posuniecie,
gdyz 2:14 traktowany jako poczatek fragmentu nadal moglby spelnia¢ funkcje podobng do
narratio, tj. wprowadza¢ kwestie, ktére beda rozwiniete w glownej czesci listu. P. B. Duff
uznaje ten werset za prooemium, zob. ibidem, s. 91.

% Ibidem, s. 80-82. Whrew temu, w dalszej czeéci pracy pomija kwestie oszustwa i analizuje
2:14 tylko pod katem cierpienia.

 Ibidem, s. 83.

" Ibidem, s. 91-92.

" Werset ten w kazdym niemal przekladzie thumaczony jest inaczej z powodu niejedno-
znaczno$ci czasownika cuvéxw. Np. Biblia Tysiaclecia oddaje ten tekst jako ,Albowiem mito§é
Chrystusa przynagla nas (...)”, Biblia Warszawska za$ ,Bo mito$¢ Chrystusowa ogarnia nas”.
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co byloby aluzja do roli jerica w triumfie.”” Cale za$ zdanie miatoby by¢ wia-
$nie przedefiniowaniem negatywnego wydzwieku triumfu (2:14) w nastepu-
jacy sposob:

Although Paul might look like he is being ‘led in triumph,’ a victim of defeat,
the object of the vengeance of God, he is in fact a captive of the ‘love of
Christ’.”

Dalej wymienia liczne miejsca z pdzniejszej tresci 2 Kor, w ktorych
Pawel, robiac aluzje do poprzedniej metafory, mialby méwi¢ o sobie pozy-
tywnie jako o uczestniku procesji religijnej: 4:7; 4:10; 6:13; 7:2.”

Niestety ta ciekawa interpretacja nie jest wystarczajaco uargumento-
wana i w rzeczywistosci napotyka na wiele probleméw. Autor bowiem
dokonuje powigzania miedzy 2:14 a 5:14 w sposob dos¢ arbitralny,” podob-
nie czyni tez w przypadku przypuszczalnych nawigzan do proces;ji religij-
nej, przedstawiajac co najwyzej szczatkowe przestanki.”® Sama koncepcja,

2 Ibidem, s. 86-87.
™ Ibidem, s. 87.
™ Ibidem, s. 87-91.

7 Ibidem, s. 86-87 cytuje jedno zrédio starozytne, w ktérym cuvéxm moze byé rozumiane
jako ,bra¢ w niewole” (Lukian, Toxaris 3) i z gory przyjmuje takie znaczenie rowniez w 5:14.
Nastepnie odnosi si¢ do Owidiusza, Amores 1 2,27-30, ktory przyréwnuje mitos¢ do triumfu
i za tym przyjmuje, ze w 5:14 wystepuje podobne polaczenie. Samo za$ twierdzenie, ze 5:14
jest reinterpretacjg 2:14 pozostawia bez zadnego dowodu egzegetycznego, opierajac sie tylko
na zalozonym powyzej podobienstwie motywow. Zob. tez krytyke ze strony Heiic, Paul’s
Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 201.

7 Durr, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 89, za najlepszy przyktad odnie-
sienia do procesji religijnej podaje werset 4:10: mdvtote v vékpwoty tod Incod &v td cdportt
nepLpépovteg (...) (,Nosimy nieustannie w ciele naszym konanie Jezusa [...]”). Autor stusznie
zauwaza, ze czasownik TepLpépm moze by¢ stosowany w odniesieniu do takich procesji, jed-
nak bez dowodu przyjmuje, ze tak jest rowniez w tym przypadku. Rownie dobrze werset ten
moéglby zawiera¢ jedynie obraz triumfu poprzez paralele z 2:14. Ibidem, s. 88, podaje inny przy-
klad - werset 6:13 Thv 8¢ avtnv dvtyucdiov, og tékvoig Aéyw, mhatdvinte kal Opels (,Odpta-
cajac sie nam w ten sposob, otworzcie sie i wy: jak do swoich dzieci mowie.”)”. Tu odniesie-
niem do procesji religijnej mialby by¢ sam czasownik mlotovOnte (otworzcie sie, rozszerzcie
sie). Jako jedyny dowod autor przytacza odnosniki do tekstow, ktore wspominajg o osobie
krzykiem torujacej droge przed procesja, nie zastanawia si¢ natomiast nad innym zastosowa-
niem ww. czasownika, ani nad kontekstem wersetu. Tego rodzaju argumentacja jest dobra ilu-



INTERPRETACJA METAFORY TRIUMFU 165

by Pawel postuzyl sie swego rodzaju podwoéjng przenosnig, wydaje sie
dos¢ karkotomna, taki zabieg bylby bardzo trudny do wychwycenia dla stu-
chaczy.

Harold W. Attridge w znacznym stopniu odchodzi od argumentacji
Duffa. Wlasciwie pomija on kontekst retoryczny, jak réwniez dalsza tresé
2 Kor i przede wszystkim stara sie wykazaé, ze jesli zatozymy w 2:14 obraz
procesji religijnej, wowczas rowniez pozostale obrazy w catej perykopie
daja si¢ dobrze odczyta¢ wedlug tego klucza. Laczylby on bowiem motyw
procesji z motywem zapachu i objawienia. Na potwierdzenie przytacza zro-
dia starozytne, wedlug ktorych podczas takich procesji uzywano wonnosci,
a sam zapach czasami traktowano jako zwiastun obecnosci bostwa.”” Mozli-
we wiec, ze Pawel w 2:14-17 odwoluje sie do réznych aspektow tego same-
go, nadrzednego obrazu, ktérym jest procesja religijna.”® Attridge podsumo-
wuje swoje spojrzenie nastepujaco:

Paul’s imagery in 2Cor 2:14-17 can be construed as a consistent development
of the imagery of sacred unguents used in religious ‘triumphs’ in which
devotees made known the presence of a deity and also their relationship to
the potent power celebrating the triumph.”

Trzeba przyznac, ze argumenty Harolda W. Attridge’a wydaja si¢ przeko-
nujace. To, ze réznego rodzaju wrazenia zapachowe towarzyszyly procesjom
religijnym, jest dostatecznie po§wiadczone w Zrdodtach starozytnych, podob-
nie jest rowniez w przypadku kultowego wymiaru zapachu. Pozostale meta-
fory rzeczywiscie dobrze wpasowuja sie w obraz procesji. Wszystko zalezy
wiec od tego, czy stuszne jest poczatkowe zalozenie, ze Pawel uzyt czasow-
nika Oploppedm wlasnie w odniesieniu do procesji religijnej. To pytanie wie-
dzie nas wprost do rozwazenia kwestii potencjatu wyjasniajacego.

stracja metodologii, w ktorej bardzo wiele uwagi poswiecono kwestii potencjatu wyjasniaja-
cego, niedostatecznie natomiast oceniono prawdopodobienistwo na podstawie tla.

7" ArripGe, ,Making scents of Paul” (cyt. w przyp. 57), s. 81-82.

78 Autor idzie jeszcze dalej, wskazujac, ze istnieje mozliwo$é, by Pawel ukazywal siebie jako
naczynie z wonnym olejkiem niesione w pochodzie, poniewaz w 4:6—7 poréwnuje sie do gli-
nianej lampy skrywajacej blask poznania Boga, zob. ibidem, s. 83.

" Ibidem, s. 88.
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Potencjat wyjasniajqcy: Podejscie badaczy tego nurtu nie jest jednolite. Geo-
rge G. Findlay, piszac pod koniec XIX w., nie znat wowczas zadnych przykta-
dow uzycia czasownika OpuapPedw sprzed czasow Pawla, te zas wystepujace
u Plutarcha, Appiana i Herodiana potraktowat jako latynizm (odpowiednik
triumpho), ktéry ma racje bytu tylko w literaturze historycznej.*’ Uznat wiec,
ze Pawel musial uzywac tego stowa w innym - rdzennie greckim — znaczeniu,
robigc co najwyzej aluzje do jego lacinskiego podloza. Poniewaz nie miat do
dyspozycji odpowiednich tekstow Zrodlowych, opart swoje ustalenia na ety-
mologii. Zauwazyl, ze czasownik Oplopfedo wywodzi sie od rzeczownika Opi-
appog oznaczajacego piesn na cze$¢ Dionizosa, a co za tym idzie, takze procesje
bakchiczna.” Oplapupedo jako jego forma czasownikowa oznaczataby wiec
m.in. ,to lead in festal or choral (dithyrambic) procession”.” Pawel czerpatby
wiec to stowo wprost ze stownictwa kultowego zwigzanego z Dionizosem.

Wspomniany autor zapewne miat racje wywodzac czasownik Oplopped®
od rzeczownika Opioppoc.”’ Nie ma jednak zadnych dowodéw na to, by
stowo Oplappog oznaczalo nie tylko piesn, ale takze procesje, co jest zasad-
niczym elementem jego hipotezy.** Wydaje sie, ze wobec obecnego stanu
wiedzy na temat czasownika Oprappedo, mozemy powiedzieé, ze hipoteza

® Finpray, ,St. Paul’s use of ©PIAMBEYQ” (cyt. w przyp. 57), s. 412—-413.
' Ibidem, s. 414—415.
& Ibidem, s. 416.

* Zob. P. CHANTRAINE, Dictionnaire étymologique de la langue grecque. Histoire des mots, t. 2,
Paris 1970, s.v. Opioppoc; R. Beekes, L. van Beek, Etymological Dictionary of Greek [= Leiden
Indo-European Etymological Dictionary Series 10/1], t. 1, Leiden — Boston 2010, s.v. Opiapupoc.
Pochodzenie Bplopfedo od Opioppog nie prowadzi jednak do dalszych wnioskow Findlaya,
gdy?z historia obu tych slow jest najpewniej znacznie bardziej skomplikowana. Wedlug H. S.
Versner, Triumphus. An Inquiry into the Origin, Development and Meaning of the Roman
Triumph, Leiden 1970; Hewic, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 32—35, rzeczownik Opiopfog
rzeczywiscie pierwotnie zwigzany byt z kultem Dionizosa, jednak wcze$nie dotart do Rzymu
za posrednictwem Etruskéw i zaczal coraz bardziej osadza¢ sie w konteks$cie $wietowania
zwycigstwa militarnego, tracac swoj pierwotny kontekst. Wowczas stowo Opiappog ponow-
nie weszlo do jezyka greckiego, tym razem jako odpowiednik lacinskiego triumphus (stad
posiada ono dwa, stosunkowo odlegle od siebie znaczenia). Dopiero wowczas pojawil sie cza-
sownik Opappedo wywodzacy sie co prawda od Opiappog, ale juz w jego nowym, ,rzym-
skim” znaczeniu, jako odpowiednik lacinskiego triumpho.

* Hemwie, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 199. Teoretycznie moglaby tutaj zajé¢ metoni-
mia, jednak do utrzymania hipotezy potrzebny bylby na to konkretny dowéd z literatury.
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Findlaya nie sprawdzila sie. Znamy bowiem duzo wiecej przykladéw jego
uzycia, takze sprzed czaséw Pawta, i z pewnoscig zaden nie odnosi sie do
procesji bakchicznej. Bardzo mato prawdopodobne jest wiec, by Pawel
chciat do niej nawigza¢ wlasnie przez czasownik OplopBedm — spodziewali-
bysmy sie tutaj innego slownictwa.

Paul B. Duff, a za nim Harold W. Attridge, uwazaja natomiast, ze czasow-
nik Oproppedo zasadniczo odnosi sie do triumfu rzymskiego, lecz moze by¢
stosowany szerzej w odniesieniu do innych procesji, poniewaz czasem meta-
forycznie postrzegano je w kategoriach triumfu. Hipoteza ta opiera sie
przede wszystkim na obserwacji, ze szerokie stownictwo zwigzane ze zwy-
ciegstwem militarnym i triumfem odnoszone bylo do szeregu bostw grecko-
rzymskich i egipskich.®” Niektére wersje mitu o Dionizosie opowiadaja o jego
podboju Indii oraz nastepujacym po tym triumfie,” samo za$ stowo Opioppoc
pojawia sie takze jako przydomek lub piesn skierowana do tego bostwa.”
W tytulaturze Izydy znalazly sie takie okreslenia jak invicta, victrix i trium-
phalis, za$ opis procesji ku czci bogini autorstwa Apulejusza zawiera wyra-
zenie triumphalis turbula.®® Rowniez bogowie Serapis, Anubis oraz Horus
mieli by¢ okreslani stowem vikngépoc.” Na tej podstawie badacze ci wysnu-
waja wniosek, ze niektore procesje objawiajace obecno$¢ ,zwycieskich”
bogéw mogly by¢ opisywane metaforycznie jako triumf rzymski i do takiej
whasnie ceremonii nawiazywatby Pawet poprzez czasownik Oplaupedo.”

Findlay nie dostarcza go — wskazuje jedynie na podobng réznorodno$¢ znaczeniowsq rze-
czownika y6pog, nie uzasadnia jednak, dlaczego mialoby sie to przekladaé na nasza interpre-
tacje OplapBog, zob. Finoray, ,St. Paul’s use of @PIAMBEYQ” (cyt. w przyp. 57), s. 415.

% Durr, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 83-86; ATmriDGE, ,Making
scents of Paul” (cyt. w przyp. 57), s. 80-82.

% Diodor Sycylijski, Bibliotheca historica 4.3.1. Zwycieski powr6t Dionizosa z Indii pojawia
sie takze w sztuce plastycznej, przy czym w niektorych tego typu wyobrazeniach mozna
dopatrywac si¢ elementéw nawigzujacych do ceremonii triumfu, zob. Durr, ,Metaphor, motif,
and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 85-86.

¥ Atenajos, Deipnosophistae XIV 617B-F.

8 Invicta - CIL VI 352,355; Apulejusz, Metamorphoses X1 7; victrix — CIL IX 3144 ,5179; XI
695; triumphalis — CIL VI 355; triumphalis turbula — Apulejusz, Metamorphoses XI 7.

¥ IGII 1230, 1304.

* Due, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 86; ArtriDGE, ,Making scents
of Paul” (cyt. w przyp. 57), s. 83.
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Mimo ze sama ilos¢ powyzszych tekstow zréodlowych moze robi¢ wraze-
nie, nasuwa sie pytanie, czy rzeczywiscie stanowia one odpowiedni dowod
na to, ze procesje religijne mogty by¢ postrzegane w kategoriach procesji
triumfalnych. W zadnym z nich nie pojawia si¢ w koncu kluczowy dla nas
czasownik Oprapfedm. Wiekszosé przytaczanych zrodet zawiera okreslenia
zwigzane ogodlnie ze zwyciestwem, nie za$ z triumfem rzymskim, co nie sta-
nowi odpowiedniej przestanki. Z triumfem rzeczywiscie laczy sie wspo-
mniany mit Dionizyjski, jednak stanowi on jedynie jego mitologiczna etio-
logie — niektérzy autorzy starozytni wierzyli, Ze znany im zwyczaj triumfu
militarnego zostat zapoczatkowany przez Dionizosa,” co jednak nie przed-
ktada sie na to, ze pochody dionizyjskie rozumieli w kategoriach triumfu
militarnego. Rowniez ,triumfalna” tytulatura bogéw nie musi przedkladac
sie na takie rozumienie procesji ku ich czci. Wydaje sie, ze jedynym argu-
mentem mogacym wprost dowodzi¢ omawianej hipotezy jest odniesienie
do Metamorfoz Apulejusza, gdzie — zdaniem Duffa — poprzez wyrazenie
triumphalis turbula opisano procesje ku czci Izydy.” Ten argument napoty-
ka jednak na problemy. Po pierwsze, jest to tekst tacinski z II w. n.e. Po dru-
gie, okreslenie to nie opisuje samej procesji, ale sytuacje przed jej rozpocze-
ciem - metaforycznie wyraza jedynie radosny nastrdj zgromadzonych
wiernych.” Wydaje sie wiec, ze powyzsze przyklady nie stanowia wystar-
czajacego argumentu na poparcie omawianej hipotezy. Jest mato prawdopo-
dobne, by Pawet chcial wyrazi¢ aluzje do procesji religijnej wiasnie poprzez
czasownik OplopBedm — takie jego uzycie byloby ewenementem na tle calej
literatury staroiytnej.94

°' Zob. np. Diodor Sycylijski, Bibliotheca historica 4.5.2; Pliniusz, Naturalis historia VII 78.
2 Due, ,Metaphor, motif, and meaning” (cyt. w przyp. 57), s. 84—85.
% Heiwe, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 200.

** Czy jest jednak prawdopodobne, by Pawel zastosowat ten czasownik w jakis wyjatkowy
sposob? Teoretycznie moglby np. rozumieé¢ Opopfedo blednie, wywodzac jego etymologie
od Bplapfog (w znaczeniu ,,piesn ku czci Dionizosa”) — tak, jak zrobit to Paul B. Duff. Byloby
to dopuszczalne, gdyby apostol nie znal prawidlowego zastosowania czasownika w odniesie-
niu do procesji triumfalnej. Wezesniej przedstawiliSmy jednak przestanki za teza przeciwna.
Poza tym nie wydaje sie, by Pawel odczytujac OpiapPedo na podstawie dionizyjskiego
Oplappoc, zrozumiat to stowo koniecznie w odniesieniu do procesji — predzej skojarzyltby je
ze $piewem, por. Finpray, ,,St. Paul’s use of @PIAMBEYQ” (cyt. w przyp. 57), s. 416. Idac dalej,
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Na podstawie powyzszych ustalen mozemy stwierdzi¢, ze prawdopodo-
bienstwo hipotezy procesji religijnej jest niewielkie. O ile prawdopodobien-
stwo na podstawie tla jest do pewnego stopnia dyskusyjne, hipoteza zupel-
nie nie speknia kryterium potencjatu wyjasniajacego i, co za tym idzie, nie
moze zosta¢ przyjeta. W zwiagzku z tym, przejscie do dalszej interpretacji
tekstu wedlug przyjetej metody jest niemozliwe.

3.3. Mistyka merkawy

Autorem hipotezy ciekawej, cho¢ niezbyt wplywowej w badaniach, jest
James M. Scott. Wedlug jego interpretacji Pawel w 2 Kor 2:14 odnosi sie do
do$wiadczenn mistycznych zwigzanych z nurtem tzw. mistyki merkawy.”
Teksty spisane w tej tradycji koncentruja sie na ezoterycznej egzegezie sta-
rotestamentowych wizji Bozego tronu/rydwanu m.in. z Ez 1, Dn 7, czy Iz 6
oraz opisuja analogiczne wizje, w ktoérych mistyk odbywa podréz poprzez
siedem niebios i patacow (Hekhalot) ku objawieniu tronu Boga (Merkavah).”
James M. Scott uznaje, ze Pawel w naszym tekscie odwotuje sie w pierwszej
kolejnosci do triumfu rzymskiego, przywotujac obraz triumfatora na kwa-
drydze; wyobrazenie rydwanu odslania jednak przed czytelnikiem drugie
dno metafory — tak naprawde chodzi tu o rydwan Boga. Pawel przy tym
nawiazuje do tradycji zwiagzanej z Mojzeszem, ktory to wedlug Zydowskiej
egzegezy Ps 68:18—19 mial mie¢ widzenie merkawy na gorze Synaj. Stawia-
jac sie wiec w roli mistyka, ukazuje Koryntianom swoja role posrednika
objawienia Bozego w analogii do roli Mojzesza. Jak podsumowuje autor tej
hipotezy:

Pawet teoretycznie mogltby urobi¢ nowe znaczenie czasownika. Jednak by zosta¢ odpowied-
nio zrozumianym musiatby wyraznie naprowadzi¢ swoich odbiorcéw na to nowe znaczenie.
Mimo to, uzywa go w stwierdzeniu bardzo lakonicznym i nie dookresla w zaden sposéb.

% J. M. Scorr, ,,The triumph of God in 2 Cor 2:14. Additional evidence of Merkabah mysti-
cism in Paul”, New Testament Studies 42 (1996), s. 260—281.

* G. Scroiem, Major Trends in Jewish Mysticism, New York 1974 [e-book], s. 73; A. Morray-
Jones, ,Transformational mysticism in the Apocalyptic-Merkabah tradition”, Journal of
Jewish Studies 43 (1992), s. 2; J. LaaNsma, ,Mysticism”, [w:] C. A. Evans, S. E. Porter (red.), Dic-
tionary of New Testament Background, Downers Grove 2000, s. 727.
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In 2 Cor 2.14-7.4, Paul’s defence of the legitimacy of his apostolic ministry
commences with an extensive comparison between his own ministry
andthat of Moses. Already in 2.14, Paul uses the metaphor of a Roman tri-
umphalprocession to conjure up an image of the throne-chariot of God
which recalls a traditional reading of Ps 68(67)18—-19 (cf. Eph 4.8). In this way,
Paul is able to portray himself as a Moses-like figure who has an encounter
Withgthe divine Merkabah and thereby becomes a mediator of divine revela-
tion.”

Powyzsza hipoteza stanowi pewne wyzwanie dla przyjetej przez nas
metodologii. Autor widzi bowiem w tym tekscie wiecej plaszczyzn znacze-
niowych, niz przewidzieliSmy — najpierw obraz triumfu rzymskiego, nas-
tepnie kwadrygi, potem merkawy i Mojzesza, i dopiero wowczas wlasciwy
sens metaforyczny.” Podejécie do pierwszej kwestii pokrywatoby sie
z naszymi wczesniejszymi ustaleniami na temat hipotezy triumfu. Jak jed-
nak potraktowaé przypuszczalne nawigzanie do mistyki merkawy w
naszym tekécie — czy jest to jeszcze sens literalny, czy juz metaforyczny?
Wydaje sie, ze powinni$my zbadaé te kwestie sposobem, jaki przyjeliSmy
przy sensie literalnym, tj. z uzyciem kryteriéw Christopha Heiliga. Nadal
musimy bowiem dokona¢ interpretacji tekstu pod katem dodatkowego pod-
loza, a do tego metodologia Heiliga wlasnie stuzy.

Prawdopodobieristwo na podstawie tta (Swiadectwo zewnetrzne): Trudno
stwierdzi¢, czy w kontekscie listow Pawla mozemy juz mowi¢ o mistyce
merkawy. Staje sie ona widoczna jako w pelni wyksztatcony nurt duchowo-
Sci zydowskiej dopiero w tzw. literaturze Hekhalot (III-VII w. n.e.), jednak
pewnych elementéw mozna dopatrywacé sie znacznie wczeéniej, gtéwnie w
literaturze apokaliptycznej.” Problem relacji tych dwoch nurtéw jest weiaz
dyskutowany i z tego powodu kwestia datowania oraz periodyzacji mistyki
merkawy nie jest jednoznaczna - klasyczny model Greshoma Scholema,

7 Scort, , The triumph of God” (cyt. w przyp. 95), s. 281.

% Jak wykazemy dalej, hipoteza Jamesa M. Scotta nie wpasowuje siec w nasz schemat z tego
powodu, Ze jest niepoprawnie zbudowana i nadaje metaforze zbyt wiele znaczen jednocze-
$nie.

* 1. Gruexwarp, Apocalyptic and Merkavah Mysticism [= Ancient Judaism and Early Christia-
nity 90], Leiden — Boston 2014, s. 3.
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ktory wyznaczal jej poczatek juz na I w. p.n.e. jest dzi$ przedmiotem zaro6w-
no krytyki, jak i obrony.'” Sam fakt, by Pawel zetknal sie w jaki§ sposob
z wczesng mistyka zydowska, nie wydaje sie nieprawdopodobny, trudno
natomiast powiedzieé, czy posiadalaby ona dokladnie takie cechy, jakie
zaklada James M. Scott. Jeszcze trudniej okresli¢, jaka bytaby swiadomosé
Koryntian na ten temat.”"

Prawdopodobieristwo na podstawie tla (Swiadectwo wewnetrzne): W pis-
mach Pawla nie brakuje odniesienn do doswiadczen, ktére mogliby$my okresli¢
jako mistyczne, przy czym wiekszo$¢ z nich znajduje sie wlasnie w obrebie 1-
2 Kor."” Najbardziej znaczacy dla nas jest opis objawienia w 2 Kor 12:2-4:

2 Znam czlowieka w Chrystusie, ktory przed czternastu laty — czy w ciele,
nie wiem, czy poza cialem, tez nie wiem, Bog to wie — zostal porwany az do
trzeciego nieba. 3 I wiem, ze ten cztowiek — czy w ciele, nie wiem, czy poza
cialem, <tez nie wiem>, Bég to wie — 4 zostal uniesiony do raju i styszat
tajemne stowa, ktorych sie nie godzi czlowiekowi powtarzac.

Wielu badaczy przyjmuje, ze powyzszy tekst zawiera elementy charakte-
rystyczne dla mistyki merkawy.'” Jednoczesnie, mimo ze Pawel pisze w trze-

' Scrotem, Major Trends in Jewish Mysticism (cyt. w przyp. 96), s. 69; por. GRUENWALD, Apo-
calyptic and Merkavah Mysticism (cyt. w przyp. 99); A. A. Orcov, The Enoch-Metatron Tradi-
tion, Tiibingen 2005, s. 1-6; M. Himmerrars, ,Heavenly ascent and the relationship of the apo-
calypses and the «Hekhalot» literature”, Hebrew Union College Annual 59 (1988), s. 73-100; D.
J. Haveerin, The Faces of the Chariot. Early Jewish Responses to Ezekiel’s Visions, Tiibingen 1988;

P. Scuarer, The Origins of Jewish Mysticism, Princeton — Oxford 2009.

! Sam fakt, ze Pawel pisze do wspolnoty w greckim Koryncie, na pewno nie przesadza

o tym, Ze jej przedstawiciele nie mogliby mie¢ stycznosci z mistyka zydowska. Najpewniej
byla to bowiem wspoélnota mieszana - znajdowali sie w niej takze wierni pochodzenia
zydowskiego; zob. WirneringTON III, Conflict and Community in Corinth (cyt. w przyp. 44), loc.
69.0-75.5/1169.

' James B. Wallace wymienia m.in.: wizje i objawienia Pana (1 Kor 9:1; 15:8-11; 2 Kor 3:16—

18; 4:5-12; Gal 1:11-17), inne do$wiadczenia objawienia (Gal 3:1-5; 1 Kor 2:6-16; 14:26-33),
doswiadczenie boskiej mowy (Rz 8:9-27; 1 Kor 14; 2 Kor 13:2-5; Gal 4:6), zob. J. B. WALLACE,
Snatched into Paradise (2 Cor 12:1-10). Paul’s Heavenly Journey in the Context of Early Chri-
stian Experience [= Beihefte zur Zeitschrift fir die neutestamentliche Wissenschaft und die

Kunde der dlteren Kirche 179], Berlin - New York 2011, s. 169-230.

1% 76b. G. G. ScHoLEM, Jewish Gnosticism, Merkabah Mysticism, and Talmudic Tradition. Based

on the Israel Goldstein Lectures, Delivered at the Jewish Theological Seminary of America, New
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ciej osobie, najpewniej opisuje whasne do$wiadczenia mistyczne,™ mozna
byloby go wigc uzna¢ za mistyka tego nurtu. Jednakze James B. Wallace -
autor dotad najbardziej wyczerpujacej analizy Pawlowej wizji — zauwaza, ze
motyw uniesienia do nieba jest szeroko spotykany w literaturze starozytnej,
a mozliwe paralele moga siega¢ nie tylko poza literature Hekhalot, ale w ogdle
poza literature zydowska.'” Poszczegolne elementy Pawlowego opisu wydaja
sie wspolgraé z wieloma r6znymi tradycjami, jednak catego tekstu nie mozna
w pelni zaliczy¢ do zadnej z nich, gdyz w duzej mierze jest oryginalny.'”
Odczytywanie objawienia Pawla w §wietle juz uksztaltowanego nurtu misty-
ki merkawy moze prowadzi¢ do nadinterpretacji, gdy na podstawie kilku frag-
mentarycznych analogii do tej tradycji automatycznie przypisuje sie autorowi

caly ,zestaw” wierzen i praktyk z nig zwigzanych — w tym np. widzenia

. / P . 107
rydwanu Bozego, o ktorych przeciez nie wspomina wprost.

W omawianej hipotezie wazng rol¢ odgrywa nawigzanie do tradycji
0 Mojzeszu na podstawie Ps 68:18—19. W zwiazku z ostatnig uwaga, warto
zastanowic sie, czy Pawel znal te tradycje. Wedlug Jamesa M. Scotta wska-

York, New York 1965, s. 14-19; J. W. Bowker, ,»Merkabah« visions and the visions of Paul”, Jour-
nal of Semitic Studies 26 (1971), s. 157-173; R. M. Price, ,Punished in Paradise (An exegetical the-
ory on II Corinthians 12:1-10)” Journal for the Study of the New Testament 2 (1980), s. 33—40.
B. H. Young, ,, The ascension motif of 2 Corinthians 12 in Jewish, Christian and Gnostic texts”,
Grace Theological Journal 9 (1988), s. 73—103; A. SecAL, ,Paul and the beginning of Jewish mysti-
cism”, [w:] J. J. Coruns, M. FisuBane (red.), Death, Ecstasy and Other-Wordly Journeys, Albany 1995,
s. 95-122; A. Morray-Jones, ,Paradise revisited (2Cor 12:1-12). The Jewish mystical background of
Paul’s apostolate”, Harvard Theological Review 86 (1993), s. 177-217, 265-292. J. M. Scott opiera
si¢ w tym wzgledzie na: M. Hencer, ,,,Setze dich zu meiner Rechten!” Die Inthronisation Christi
zur Rechten Gottes und Psalm 110,17, [w:] M. Pawonenko (red.), Le Trone de Dieu [= Wissenscha-
ftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 69], Tiibingen 1993, s. 108—194. Autor ten dostrzega

wiecej przypuszczalnych odniesien do mistyki merkawy w listach Pawlowych.

% Marti, 2 Corinthians (cyt. w przyp. 47), s. 398; Paciorex, Drugi List do Koryntian (cyt.

W przyp. 48), s. 501-502.

1% Warrace, Snatched into Paradise (cyt. w przyp. 102), s. 39-168.

' Ibidem, s. 286: ,Paul’s report of his ascent does not simply adopt an understanding from any

one text or tradition, nor does he seek to undermine cultural understandings or expectations.
Rather, he offers an account of heavenly ascent from the point of view of a follower of a crucified
and raised Messiah, which resembles other ascent accounts in many ways but is also distinct”.

7 Inne problemy zwiazane z odczytywaniem 2 Kor 12:2-4 pod katem mistyki merkawy
omawia P. Scuarer, ,New Testament and Hekhalot literature. The journey into Heaven in
Paul and Merkavah mysticism,” Journal of Jewish Studies 35.1 (1984), s. 19-35.
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zuje na to Ef 4:8-11, gdyz Pawel cytuje tam wiasnie Ps 68:19 w kontekscie
Chrystusa, ktory mial wstapi¢ na wysokos¢ i rozda¢ ludziom dary
duchowe.'” Argument ten jednak niewiele dowodzi, gdyz Pawel nic nie
wspomina w tym miejscu o Mojzeszu (wstepujacym jest dla niego Chry-
stus), nie poswieca tez zadnej uwagi kwestii rydwanu Bozego.

Czy jednak kontekst 2:14 moze w jakis sposob wskazywaé na nawigzanie do
mistyki merkawy w tym wersecie? Cho¢ autor hipotezy bierze pod uwage
ewentualne cele retoryczne, ktére Pawel moglby osiagna¢ poprzez nasz
tekst,"” w gruncie rzeczy nie stara sie przedstawi¢, jak obraz zwiazany z misty-
ka merkawy mialby wynika¢ z kontekstu literackiego 2 Kor. Autor podchodzi
do sprawy od drugiej strony — najpierw zaklada prawdziwos¢ swojej hipotezy
i dopiero potem pod jej katem odczytuje kontekst. Poprzez liczne paralele do
literatury zydowskiej pokazuje, ze caly passus od 2:14 do 3:18 mozna z powo-
dzeniem odczytaé w kluczu tradycji o Mojzeszu i objawien rydwanu Bozego.'™
Skoro wiec cala interpretacja opiera sie na zalozeniu, ze poprzez stownictwo
w 2:14 Pawel robi aluzje do tych kwestii, od razu powinni$my przejs¢ do punk-
tu nastepnego, by sprawdzic¢, czy zalozenie to jest stuszne.

Potencjat wyjasniajqcy: Sposéb rozumowania Jamesa M. Scotta jest naste-
pujacy: Pawel w 2:14 poprzez wyrazenie Oplapfebovtt nudc méwi o sobie
jako o wiezniu prowadzonym w rzymskiej procesji triumfalnej. Ten obraz
stawia przed oczami czytelnika wyobrazenie kwadrygi, na ktorej jedzie
zwycieski wodz. To za$ powoduje skojarzenie z rydwanem Boga. Polaczenie
wizji merkawy i procesji triumfalnej jest z kolei aluzja do tradycyjnej inter-
pretacji Ps 68:18-19, wedlug ktorej Bog zstgpil na $wieta gore na swym
rydwanie, po czym wstapit tam Mojzesz, wzial Tore ,do niewoli” i przekazat

. 111
w darze ludziom.

108

Scorr, , The triumph of God” (cyt. w przyp. 95), s. 269.

' Wedhug tej interpretacji, 2:14 nalezy traktowaé jako rozpoczecie apologii Pawla. Ponie-

waz w Koryncie, gdzie wierzacy doznawali wielu objawien, podwazano jego apostolstwo,
Pawel chcialby osiagna¢ dwa cele: podkresli¢ swoje doswiadczenia mistyczne oraz ukazacd
swoja role jako posrednika objawienia Bozego, zob. ibidem, s. 270. Metafora przedstawiajaca
go w analogii do Mojzesza na Synaju rzeczywiscie moglaby dobrze realizowac te cele. Autor
jednak nie pokazuje, dlaczego Pawel chcialby zrobi¢ to wlasnie w tym miejscu listu.

" Ibidem, s. 271-277.
Ibidem, s. 269-270.
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Hipoteza ta jednak stabo uzasadnia fakt, ze Pawet uzyt w 2:14 wiasnie
czasownika Oploppedo. Po pierwsze, brak jest dowoddéw na to, by objawie-
nia merkawy opisywano przy uzyciu stownictwa zwigzanego z triumfem
rzymskim - Pawel musialtby stworzy¢ oryginalne nawigzanie, przez co
odbiorcy mogliby go nie zrozumieé.!” Po drugie, czasownik ten oznacza
jedynie prowadzenie kogo$ lub czego$ w procesji triumfalnej i sam w sobie
nie nawigzuje weale do rydwanu.'” Wéwczas zrozumienie toku myélenia
Pawta zalezaloby w calosci od dos¢ luznego, obrazowego skojarzenia, ktore
nie byloby wcale oczywiste. Po trzecie, poprzez Oplopfed® Pawel nie moze
mowic¢ o sobie jako o Mojzeszu biorgcym Tore do niewoli — czasownik
wskazuje na to, ze Pawel jest najprawdopodobniej w roli jenica, na pewno
nie triumfatora.""* Na podstawie powyzszych obserwacji mozemy sadzi¢, ze
jesli Pawel chcialby rzeczywiscie wyrazi¢ to, co przypisuje mu James
M. Scott, spodziewaliby$my sie tu duzo bardziej jednoznacznego jezyka.

Zastrzezenia budzi rowniez konstrukcja takiej metafory. Jak pisze autor:

When we use a metaphor, we have two thoughts of different things - tenor
and vehicle - active together and supported by a single word or phrase,
whose meaning is a resultant of their interaction (‘two ideas for one’). The
‘tenor’ is the underlying subject of the metaphor, and the ‘vehicle’ is the
means by which the tenor is presented.'”

Sposob dzialania metafory mozna zgodnie z tym rozrysowac jako: ,okre-
Slenie metaforyczne (vehicle) — to, co okreslane metaforycznie (tenor)”.
W hipotezie Scotta ten schemat musialby by¢ jednak duzo bardziej skompli-
kowany - na tyle, Ze zrozumienie tak wielopoziomowej aluzji bytoby zupel-
nie niemozliwe:

"2 .M. Scott powoluje sie na fakt, ze 1Q0M opisuje ostateczng bitwe nawiazujac do rzymskiej

wojskowosci, za$ pézniejsza literatura Hekhalot pisze o Bogu w analogii do cesarza rzymskie-
go (ibidem, s. 268). Trudno jednak uznac ten argument za wystarczajacy, jesli w 2:14 tak daleko

posuniete skojarzenie musialoby by¢ wywolane przez jeden zaledwie czasownik — OplapBedo.
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Hewic, Paul’s Triumph (cyt. w przyp. 7), s. 202.

" Scorr, , The triumph of God” (cyt. w przyp. 95), s. 270 zauwaza, ze Pawel przedstawiajac sie

w roli jerica musialby zupelnie odwréci¢ tradycje o Mojzeszu. Pomija jednak ogromny problem,
ktory z tego wynika — wyrazenie wowczas przestaje komunikowac to, co sie mu przypisuje.

"> Ibidem, s. 265.
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OprapPedo
(okreslenie metaforyczne)
Y Y
Pawel jako mistyk
kwadryga Mojzesz na Synaju i posrednik objawienia
(to, co okreslane metaforycznie)
Y

rydwan-tron Boga
(Merkavah)

Mamy wiec wszelkie podstawy, by uznaé¢ powyzsza hipoteze za malo
prawdopodobna. Bazuje ona na nawiazaniu do triumfu rzymskiego, ktore
samo w sobie jest prawdopodobne, jednakze w tym przypadku autor nadaje
mu btedne znaczenie. Drugie za$ nawigzanie — do mistyki merkawy i trady-
cji o Mojzeszu - zupelnie nie spetnia kryterium potencjatu wyjasniajacego
i sprawia, ze struktura calej metafory jest niepoprawna. Interpretacja Scotta
jest jednak o tyle cenna, Ze pozwala nam przypuszczaé, jak Pawel, jako Zyd,
mogl w swojej wyobrazni widzie¢ triumf Boga.

4. PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Praktyczne wykorzystanie proponowanej tu metodologii pokazalo, ze
jest ona w stanie zadowalajaco spelni¢ wszystkie zadania, jakie jej wyzna-
czyliSmy. Mozna z jej uzyciem przeprowadzi¢ pelny proces interpretacji
metafory i okresli¢, czy propozycja ta jest prawdopodobna; pozwala row-
niez na poréwnanie réznych konkurencyjnych interpretacji tego samego
tekstu — dzieki klarownym kryteriom mozemy odr6zni¢ hipotezy prawdo-
podobne od nieprawdopodobnych i ustali¢, w ktérym dokladnie miejscu
wystepuja problemy.

Sposréd omawianych hipotez tylko hipoteza triumfu rzymskiego speinia
przyjete przez nas kryteria.''* Cho¢ pozostate na pierwszy rzut oka réwniez

116 s e . .. . . . . , . . .
Oczywiscie istnieja jeszcze inne interpretacje zar6wno metafory triumfu, jak i samego

czasownika Oplopfedm, ktorych nie uwzgledniliSmy w niniejszej analizie. Zob. np. Fip,
Notes on the Translation (cyt. w przyp. 21); Ecan, ,Lexical evidence” (cyt. w przyp. 21); Daut-
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wydawaly sie przekonujace, zastosowanie metody Bayesowskiej wykazalo,
ze stojace za nimi przestanki sa niedostateczne. Wynika to z zasadniczego
btedu metodologicznego — hipotezy skupiajg sie na udowodnieniu, ze pro-
ponowane znaczenie 2:14 pasuje do kontekstu, jednak nie dowodzg tego, ze
uzyte stownictwo faktycznie wskazuje na takie znaczenie (innymi stowy,
dowodzg prawdopodobieistwa na podstawie ta, ale niedostatecznie traktu-
ja potencjal wyjasniajacy). Jesli zas chodzi o interpretacje tekstu, zasadni-
czym problemem obu odrzuconych propozycji jest odejscie od wiasciwego
znaczenia czasownika Oploppedo.

Mozna wyrazi¢ watpliwos¢, czy rzeczywiscie kazda metafora pod wzgle-
dem struktury da si¢ dopasowac¢ do oméwionej metodologii. Rzeczywiscie,
w toku badan napotkaliémy na taki problem przy hipotezie Jamesa M. Scot-
ta, jednak trudno$¢ w tym przypadku wynikata wilasnie z tego, ze propono-
wana tam budowa metafory byla niepoprawna. Mimo to, udato sie¢ wybrna¢
z sytuacji i metodologia nawet wtedy okazala sie efektywna. Poza tym, naj-
wieksze obawy moze budzic to, czy w praktyce zawsze da sie osobno anali-
zowac tekst na poziomie literalnym i metaforycznym. Okazuje sie, ze cho¢
calkowite rozgraniczenie tych dwoch poziomoéw nie zawsze jest mozliwe
(ani wskazane), to rzeczywiscie da sie to zrobi¢ bez strat dla procesu egze-
gezy. Mozemy wiec powiedzie¢, ze zalozenia teoretyczne metodologii
sprawdzily sie na tej niewielkiej probie.

Niniejszy artykul ma takze na celu pobudzenie zainteresowania filolo-
gow metodami opartymi o twierdzenie Bayesa — z powodzeniem wykorzy-
stuje sie je juz w r6znych galeziach humanistyki i chcieliby$my pokazaé, ze
rowniez w naszej dziedzinie moze to przynies¢ znaczne korzysci. Zastoso-
wanie $cistych kryteriow sprawia, ze analiza tekstu przeprowadzana jest w
sposob uporzadkowany i logiczny — wszystkie dzialania przebiegaja w nie-
przypadkowej kolejnosci i majg z gory ustalong funkcje. Co bardzo wazne,
utrudnia to rowniez pominiecie lub pobiezne potraktowanie waznych ele-

ZENBERG, ,OpuoapPedon” (cyt. w przyp. 21); Marsuai, ,A metaphor of social shame” (cyt.
w przyp. 52); W. Wess, Returning Home. New Covenant and Second Exodus as the Context for
2 Corinthians 6.14-7.1 [= Journal for the Study of the New Testament Supplement Series 85],
Sheffield 1993, s. 80-81; A. Hock, ,,Christ is the parade. A comparative study of the triumphal
procession in 2 Cor 2,14 and Col 2,15”, Biblica 88 (2007), s. 110-119.
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mentoéw dowodzenia."” Poza tym, taka metodologia umozliwia tatwe ,prze-
testowanie” wlasnej lub cudzej hipotezy, gdyz jasno okresla, jakie warunki
musza by¢ spelnione, by hipoteza byla uznana za prawdopodobna lub nie-
prawdopodobna. To wyrdznia proponowane podejécie na tle innych metod,
ktore nie sa zbudowane w oparciu o rachunek prawdopodobienstwa (np.
kryteria Haysa). Ponadto, stosowanie tego rodzaju metodologii na szersza
skale moze pozytywnie wplynaé na dyskurs naukowy, gdyz z jednej strony
pozwala ona doktadnie zlokalizowac problematyczne miejsce rozumowania,
wokot ktorego powinna toczy¢ sie dyskusja, a z drugiej strony pomaga uni-
kac¢ bezowocnych rozwazan, ktére nie maja wpltywu na prawdopodobien-
stwo hipotezy.'"*
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" Jak widzielismy, nie jest to rzadki problem, gdyz dwie ostatnie analizowane przez nas

hipotezy skupialy sie na dowodzeniu prawdopodobienstwa na podstawie tta, zupelnie nie-
wystarczajaco za$ potraktowaly kryterium potencjalu wyjasniajacego. Ich autorzy nie

dostrzegli tego problemu, jednak stal sie on widoczny po zastosowaniu $cistej metody.

18 Np. roztrzasania szczegolow potencjatu wyjasniajacego, jesli hipoteza nie spelnia innych

kryteriéw prawdopodobienstwa.
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INTERPRETAC_]A METAFORY TRIUMFU W 2 KOR 2:14 JAKO PROBLEM METODOLOGICZNY

Abstrakt

Przypadek 2 Kor 2:14-17 ilustruje metodologiczny problem interpretacji metafory-
ki, ktora nawiazuje do niejasnego dla nas zjawiska kulturowego. Istnieje potrzeba
metody, dzieki ktorej mozliwe byloby: a) zinterpretowanie konkretnej metafory; b)
okreslenie, czy dana interpretacja jest prawdopodobna oraz c) por6wnanie prawdo-
podobienstwa alternatywnych interpretacji. W niniejszym artykule autor prezentu-
je taka metodologie oparta na podejsciu Christopha Heiliga: najpierw w postaci
teoretycznej, a nastepnie w praktyce na przykladzie analizy metafory triumfu z 2:14
i trzech wybranych sposobdw jej rozumienia.

Stowa kluczowe: 2 Kor, triumf, metafora, metodologia, twierdzenie Bayesa

INTERPRETATION OF THE TRIUMPH METAPHOR IN 2 COR 2:14 AS A METHODOLOGICAL
PROBLEM

Abstract

The case of 2 Cor 2:14-17 illustrates the methodological problem of interpreting an
imagery that refers to a cultural phenomenon that is not clear to us. There is a need
for a method through which it would be possible to: a) interpret a specific meta-
phor; b) determine whether the interpretation is plausible; and c) compare the plau-
sibility of alternative interpretations. In this article, the author presents such a
methodology based on Christoph Heilig’s approach: first in theoretical form, and
then in practice, using as an example the triumph metaphor in 2:14 and three selec-

ted ways of understanding it.

Keywords: 2 Cor, triumph, metaphor, methodology, Bayes’ theorem



