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ABSTRACT

The present publication intends to discuss the economic role of tourism in
Hungary between 2000-2019 (pre COVID-19 period), revealing the most
important social-economic phenomena until the end of May, 2020 (finishing
of the manuscript) and attempts to determine the complex impacts of the crisis
and the possible changes in the future of global and domestic tourism as well.
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BEVEZETES

Globalis szinten vizsgalva a turizmus egyrészt a 20. szazad masodik felének és a 21.
szazad elsé két évtizedének egyik legdinamikusabban noévekvé gazdasagi agazata,
masrészt pedig a lakossag széles korét érinté tarsadalmi jelenség. Az 1950-es évek oOta
a vilaggazdasag 4j sulypontjainak egyike a szolgaltatds szektor nemzetgazdasagokon
beliili latvanyos novekedése, azon beliil pedig a turizmus szerepének folyamatos eréso-
dése (HaLL, C. M. 2004, LEw, C. M. et al. 2008, M1CHALKO G. 2010). Napjainkra a turisz-
tikai vilagpiac egy Osszefiiggs és egyben kolcsondsen fiiggd rendszert alkot, amelyben a
keresleti és a kindlati oldal térben és idében is jelents valtozasokon ment keresztiil, mind
a mennyiségi, mind a mindéségi dsszetevoket tekintve. Még mindig Gjabb és tjabb célte-
riiletek (desztinaciok) kapcsolddnak be a nemzetkdozi és a belfoldi turizmusba egyarant,
a kiélez6d6 versenyben pedig csak az a vonzerd, desztinaci6 vagy turisztikai szerepld
maradhat talpon, amely és aki a szinvonalbeli és mind magasabb mindségi elvarasoknak
is megfelel (TOROCSIK M. — CsaPO J. 2018).

Erdemes tovdbb4 kiemelni, hogy a turizmus regionélis kot6dése, a lokalités jelenléte
is igen lényeges tényezd, mivel a mindenkori attrakciok tulnyomé tobbsége egy adott
hely, térség, természeti taj vonzerdire alapozva jon létre (AUBERT A. et al. 2007, GONDA
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T. - SPIEGLER P. 2012, MICHALKO G. 2012). Azzal pedig, hogy egy térség, lokacio turisz-
tikai kinalatdra megfelel$ infra- és szuprastruktura (kiilonboz6 kategoriaju szallas- és
vendéglatohelyek) kiépitése is megvaldsul, az idegenforgalom a teriileti folyamatok
alakitojava is valik. A fenti folyamatok tobbek kozott hatnak a telepiilésszerkezetre, a
foglalkoztatdsra, a térségi kapcsolatok alakitasara, a kornyezet formélasara, illetve befo-
lyasoljak az életmodot, az életmindséget is (Puczkd L. - RATz T. 2005, AUBERT A. 2010,
Bujposoé Z. et al. 2015, Bujposd Z. 2016, MARTON G. et al. 2016).

Alegfrissebb adatok tantsaga szerint 2019-re a nemzetkozi turistaérkezések (hatarat-
lépéssel jar utazasok) szama meghaladta az 1,5 millidrd érkezést, amivel parhuzamosan
a turisztikai koltések 2019-re 1700 millidrd USD értékre novekedtek. A turizmus adta a
globdlis GDP 10,3%-t, tovabba vilagszerte 330 millié embernek biztositott munkahe-
lyet, megélhetést, ami az 6sszes munkavallalé mintegy egytized része (UNWTO 2020,
WTTC 2020). Ez az elképeszt6 fejlodés — 1950-ben még dsszesen 25 millié nemzetkozi
turistaérkezést regisztraltak (!) — id6vel természetesen maga utan vonta a turizmus
szabalyozasanak igényét is, hiszen az egyre szembetlinébb és mindennapjainkban is
megélt jelenségek jelentds tarsadalmi-gazdasdgi vagy éppen a természetre és — tagabb
értelemben - a kérnyezetre gyakorolt hatdsokkal birtak. A negativ hatasok kiemelked6
példai kozé tartozik a tomegturizmus (angol kifejezéssel: mass tourism) és a hossza
tavu tervezést nélkiilozo, kornyezetet rombold, kizarélag a gazdasagi érdekekre alapuld
turisztikai beruhazasok, fejlesztések sora.

A hazai viszonyok tekintetében kiemelendd, hogy Magyarorszag tarsadalmi-gazda-
sagi életében és nem utolsd sorban nemzetkozi imazsédban is komoly szerepet tolt be
a turizmus. Tanulméanyunk ebbdl a vezérgondolatbol kiindulva bemutatja a turizmus
2020 tavaszi vilagjarvany el6tti gazdasagi szerepét Magyarorszagon, feltarja az agazatban
tapasztalt, 2020 majusdig (a kézirat lezarasaig) fellépé jelenségeket. A tanulmany kisér-
letet tesz annak meghatdrozasara, hogy a COVID-19 okozta vélsag hatdsai miben jelent-
keznek, és milyen véltozasokat hozhatnak a j6v6 hazai turizmuséban.

A TURIZMUS GAZDASAGI HATASAINAK HAZAI TRENDJEI 2000-2019 KOZOTT

Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi életében mdar az 1960-as évek végétdl komoly
szerepet toltott be az idegenforgalom (AUBERT A. — CsaPO J. 2006), amelynek méretét és
trendjeit jelen tanulmany a 21. szazadi folyamatok kapcsan veszi gorcsé ala a gazdasagi
hatasokat leginkabb jelz6 turisztikai keresleti mutatok és a makrogazdasagi részesedés,
hozzajarulas elemzésével.

A turizmus makrogazdasagi részesedésének egyik alapvet$ tényezéje a GDP-hez
valé hozzajarulas, melynek - a World Travel and Tourism Council legtjabb iparagi
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beszamoldja alapjan — mértéke hazankban 2019-ben 8,3% volt (a vilagatlag 10,3%). A
turizmusban és vendéglatasban és az ezen agazatokhoz szorosan kothet6 agazatokban
dolgozdk szama 449 200 £6 volt, ami az Gsszes foglalkoztatottak 10,0%-at adja (ez az érték
megfelel a vilagatlagnak). A nemzetkozi turizmus altal elkoltott osszeg szintén 2019-ben
elérte a 2591 milliard forintot, ami a teljes export értékének 6,4%-at teszi ki, ez az érték
pedig a szolgaltatasexport 24%-a (https://wttc.org/Research/Economic-Impact).

Az agazaton beliili gazdasagi teljesitményt 2000-t6] vizsgalva a kereskedelmi
szallashelyek forgalma tekintetében megallapithaté, hogy annak mértéke a szallas-
helyek vendégeinek szama tekintetében (belfoldi és kiilfoldi egyarant) 2000 és 2008
kozott folyamatos novekedést mutatott, a gazdasagi valsag hatasara pedig 2008-2010
kozott csokkenést tapasztaltunk, ami viszont 2011-t8l folyamatos novekedésbe véltott
at. A vendégéjszakak forgalma Osszességében 2000-2005 kozott, majd egy ugras utan
2006-2008 kozott lényegében stagndlt, aztdn a valsag generalta 2008-as visszaesés utan
kedvez6 értékl novekedést mutatott. A kiilfoldiek altal eltoltott vendégéjszakak tekinte-
tében azonban 2000 és 2011 kozott egy folyamatosan hullamzé tendenciét latunk, ami
szintén csak 2011-t6l mutat folyamatos novekedést, azt viszont egészen 2019-ig (1. abra).

A hazai kereskedelmi szallashelyek 2019-ben 12,9 millié vendéget fogadtak, akik
Osszesen 31,5 millié vendégéjszakat toltottek el. Ezen értékeknek mintegy a felét a

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019

Vendégek Osszesen D Ebbdl kiilfoldi D

1. dbra. A kereskedelmi szdlldshelyek forgalma Magyarorszdgon (vendégek szama) 2001-2019 kozott
(forrds: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_oga002.html)
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kiilfoldi vendégek adjak (6,2 millié vendég és 15,8 millié vendégéjszaka). Két fontos
tanulsagot lehet és kell levonnunk a fenti adatokbdl: az egyik, hogy hazankban az 4tlagos
vendégéjszaka szam (2,3-2,4 vendégéjszaka/vendég) még mindig nagyon alacsonynak
mondhato, illetve azt is figyelembe kell venni, hogy a kiilfoldi vendégek mintegy 60%-a
Budapestre koncentralodik. Ez utdbbi tény hossza idén keresztiil elénye volt a fova-
rosnak, jelen helyzetben azonban a kiilfoldi vendégek teljes elmaradasa miatt egyeldre
hatranyava valik. A teriileti koncentracié mellett fontos felhivni a figyelmet az idébeli
koncentréaciora is: a vendégforgalom hazankban a nyari hénapokban meghatarozé.

Az tizleti célt egyéb szallashelyek vendégforgalma tekintetében azt latjuk, hogy 2001-
t6l a vendégéjszakak (belfoldi, kiilfoldi egyarant) 2005-ig folyamatosan estek, majd enyhe
novekedés volt tapasztalhaté 2008-ig. Az ezt kovets idGszakban 2011-ig — a gazdasagi
valsag hatdsaként - tovabbra is csokkentek az értékek (elérve a 2005-6s mélypontot),
amelyek csak 2012 utan alltak novekedési palyara. Lényegében ezt az ivet koveti a vendégek
szamanak valtozasa is, hiszen 2013-t6l folyamatos és tartds novekedés regisztralhato a
vendégek és az altaluk eltoltott vendégéjszakak szamaban is egészen 2019-ig (2. abra).

A Magyarorszagra tett kiilfoldi utazasok szama és a hozza kapcsolodé kiadasok
szintén csak 2011-2012-t6] mutatnak szignifikdnsan névekvd értékeket. Az opti-
mista nézépontot drnyalja azonban, hogy - ahogyan azt mér emlitettitk - az atlagos

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019

Vendégek 6sszesen || Ebbd! killfoldi | |

Vendégéjszakak 6sszesen D Vendégéjszakak ebbdl kulfoldi D

2. dbra. Az iizleti célii egyéb szdlldshelyek vendégforgalma Magyarorszdgon 2001-2019 kozott
(forrds: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_oga016.html)
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tartézkodasi id6 tovabbra sem haladta meg a 2,3 napot (2009-ben 2,4 volt). A magyar
turistak altal kiilfldre tett utazdsok szama 2008 utan visszaesett, és 1ényegében csak
2014-t6l kezdett ismét — 2019-ig folyamatosan — novekedni. A tartézkodasi id6 és a
turisztikai koltés pedig a 2011-es komoly visszaesés (51,467 millié naprdl 43,886 millié
napra) utan szintén folyamatos novekedést mutatott. 2019-re a hazankban kiilf6ldiek
altal eltoltott napok szama 45 592 000 lett, amely sordn a vendégek Osszesen 61 397
millié Ft-ot koltottek. Az egy fore jutd napi koltés a kiilfoldi latgatok esetében 2019-ben
16 700 Ft volt (https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_ogt013.html).

Az is megfigyelhet6, hogy Magyarorszagon a tobbnapos belf6ldi utazasok szama
2008 utan erdsen visszaesett, ami lényegében folyamatosan kitartott 2019-ig az utazassal
eloltott id6 tekintetében is. Ezzel ellentétben elmondhato, hogy mind az dsszes koltések,
mind pedig az egy fore juté koltések mértéke novekedett, bar ez utdbbi még 2019-ben is
csak 6634 forint/f6 volt, ami a kiilfoldi vendégekhez viszonyitva egyharmadnyi 6sszeget
jelent (1. tablazat) (https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_ogt009.html).

Osszességében elmondhatd, hogy Magyarorszdg turizmusat még mindig igen erés
térbeli és id6beni koncentracio jellemzi. A hazankba latogaté és a belféldi turistak tekin-
tetében is a f6 desztinaciok Budapest (K6zép-Dunavidék) és a Balaton térsége, a szezo-
nalitds mértéke pedig igen magas a nyari f6szezon tekintetében. A két kiemelt uticél
mellett tovabbra is a Nyugat-Dunantul régié latogatottsagi mutatéi emelkednek ki,
ehhez képest azonban az dsszes tobbi turisztikai régié (Kozép-Dundantul, Dél-Dunantul,

Osszes utazas Utazassal eltoltott ido Koltés Egy utazé egy napjara
(ezer o) (ezer nap) (millié Ft) juto koltés (Ft)

2008 21494 86 584 290 898 3360
2009 17 735 72 319 236 818 3275
2010 17 974 72 463 247 632 3417
2011 18 798 75191 263 186 3500
2012 17 118 70 668 265797 3761
2013 14 377 60 935 263 536 4325
2014 14 854 61415 294 592 4797
2015 15253 61975 307 407 4960
2016 14 425 58 967 308 911 5239
2017 14 374 57 908 328 802 5678
2018 14 386 60 296 347 421 5762
2019 14 249 59 280 393 243 6634

1. tabldzat. A tébbnapos belfoldi utazdsok dsszefoglalé adatai (2008-2019)
(forrds: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_ogt009.html)
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3. dbra. A kereskedelmi szdlldshelyek vendégforgalma turisztikai régionként (vendégek szdma 2015-2019,
ezerfé’ben) (forrds: https://www.ksh.hu/docs/ hun/xstadat/xstadat_eves/i_oga002.html)
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4. dbra. A kereskedelmi szdlldshelyek vendégforgalma turisztikai régionként (vendégéjszakdk szdma
2015-2019, ezer) (forrds: https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_oga002.html)
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Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold, Dél-Alféld, Tisza-td) forgalma jéval kisebb az el8b-
biekhez képest (3., 4. abra).

A 2020. TAVASZI ESEMENYEK TURISZTIKAI SZEMPONTU ELEMZESE

Magyarorszagon a COVID-19 miatt kialakult helyzet kapcsan a Kormany 2020. marcius
11-én vezette be a veszélyhelyzetet (40/2020. [III. 11.] Korm. rendelet veszélyhelyzet
kihirdetésérdl). Ennek a természetesen sziikségszer(i lépésnek a turizmusra és vendégla-
tasra gyakorolt hatdsa addig soha nem latott, drasztikus visszaesést okozott hazankban
(és a veszélyhelyzet orszagonkénti kihirdetése kapcsan természetesen a globalis turisz-
tikai piacon is), melyet szemléletesen jellemez a 2019. marciusi és 2020. marciusi keres-
kedelmi szallashelyeinken regisztralt forgalom mértéke, amely 2019 targyhavéban 857
514 6, volt 2020 targyhavaban pedig 272 227 {6 (és valdszintsithetd, hogy ezek a turistak
még 11-éig érkeztek a szallashelyekre).

A KSH vonatkoz6 kimutatasai szerint marciusban a kiilfoldiek altal eltoltott vendé-
géjszakdk szama 68%-kal, az altaluk elkoltott szallasdij sszege 65%-kal, a Budapest
Liszt Ferenc Nemzetkozi Repiil6tér utasforgalma pedig 58%-kal esett vissza az el6z6
évi értékekhez képest (https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/kulf_vendeg_elma-
radas/index.html). A kilfoldi piac kiesésének szerepét szemlélteti az 5. abra, amely a

5. dbra. A kiilfoldiek részesedése a havi brutté szdlldsdij bevételbdl kereskedelmiszdlldshely-tipusonként,
2005-2019 dtlaga (%) (forrds: https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/kulf_vendeg_elmaradas/index.html)
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kilfoldiek részesedését mutatja a havi brutté szallasdij bevételbdl kereskedelmiszallas-
hely-tipusonként. Ezek az adatok alatdmasztjak a hazai turizmus kiilfoldi piactdl fiiggoé
helyzetét, kiilonos tekintettel a budapesti desztindcioban meghatarozo szerepére.

MégszembetlinGbb ez a fliggdség az tizleti céli egyéb szallashelyek tekintetében, ameny-
nyiben 2019-ben a kilfoldivendég-éjszakak aranya 47%-os volt ezen széllashely-tipusnal,
Budapest és az e tekintetben legjelentésebb négy vidéki jaras (Fonyodi, Hajdtszoboszloi,
Keszthelyi, Siéfoki) pedig dsszesen 76%-os részesedéssel birt ezen a piacon (https://www.
ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/kulf_vendeg_elmaradas/index.html).

Osszességében tehat a COVID-19-re vélaszként hozott dvintézkedések hatdsaként
Magyarorszagon az Osszes turizmushoz kotheté agazatban drasztikus visszaesés volt
tapasztalhato: a kereskedelmi szallashelyeken és az tizleti célt egyéb szallashelyek tekin-
tetében, a vendéglatohelyeken, a szdérakoztato helyeken, a kiskereskedelemben (hatdr-
menti bevasarléturizmus), az utaztatasi piacon, a nemzetkozi és regionalis repiiléterek
forgalmdban, illetve természetesen a hatarforgalomban is (eleve a széllashelyek és a
vendéglato egységek hetekig zarva tartottak).

ELKEPZELESEK A VILAGJARVANY UTANI IDOSZAK TURIZMUSAROL

Természetesen a tanulmany szerz6i nem rendelkeznek latnoki képességekkel, igy egy
tényez6t lehet biztosra venni a turizmus és a hozzd kothet6 dgazatok jovébeli trendjei
kapcsan: amig megfelelé gyogyszer vagy vakcina nem all rendelkezésre (illetve kedve-
zObb esetben amig meg nem szlinik maga a virus), addig csak kiilonb6z6 probélko-
zasokrdl beszélhetiink, az épp aktualis viroldgiai helyzet altal megrajzolt nyitasok és
zarasok hullamzé valtozasai fognak bekovetkezni. A 2020. aprilis és majus honapokban
bekovetkezd fokozatos, dvatos nyitds kapcsan azonban leszlirheté néhany Gj értelmezés,
illetve elvaras a hazai turizmus folyamatai kapcsan.

A turisztikai mozgdsok irdnya és motivacidja alapjan felértékelédnek a belsé (hazai)
értékek, a kozeli helyek, ezdltal a belfoldi turizmus erésodhet a nyari honapokban, hiszen
a lakossdg tilnyomo részének fontos sziikséglete a turizmusban val6 részvétel (Csaro J. -
Gonbpa T. 2019, Gonpa T. et al. 2019). Latni kell azonban, hogy ez a belfoldi turizmus, a
hétvégi kiranduldsok szdma nem fogja tudni megfeleléen kivaltani a beutazé turisztikai
keresletet és az abbol fakado bevételeket. Kiilonosen érzékenyen érintettek ebben Budapest
és a fiirdovarosok (Héviz, Sarvar, Harkdny stb.), igy a févaros turisztikai piaca és az egész-
ségturisztikai kozpontok elhiizddé visszaesésre szamithatnak. Ezzel parhuzamosan viszont
a vidéki turizmus azon térszinei, helyszinei er6s6dhetnek meg, ahol eddig az elszigeteltség
jelentette a kereslet hidnyat, hiszen az elkiiloniilési vagy (biztonsag, kiiltéri helyszinek és
aktivitdsok) miatt a kirandulok, turistak kereslete megnd ezen uti célok irant.
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Minden bizonnyal megerdsodik a turistak részérdl a biztonsag iranti igény, ami
megmutatkozik majd a higiénia terén (szallashelyek tisztasaga, tanyérszervizes étkez-
tetés preferencidja), a fizikai tavolsagtartas (social distancing) kapcsan (fiirdéhelyek
és strandok befogadoképességének szabalyozasa, fesztivalok és koncertek torlése) és az
egyéni vagy kiscsoportos utazasszervezés terén is.

Emellett 1ényeges piaci stratégia, hogy a szallashelyek, a l1égitarsasagok vagy az utazasi
irodak minél rugalmasabb foglalasi feltételeket igyekezzenek biztositani vendégeik
szamara. A turisztikai szolgaltatoknak rendkiviil nagy sulyt kell fektetniiik az évintéz-
kedések kommunikacidjara: minden létezé férumon hirdetniiik kell, hogy mindent
megtettek a biztonsagos ott-tartézkodas elérése érdekében.

Egyelére ugy tlinik, hogy Budapest mellett a termdl- és gyogyvizekre nagyban
épit6 egészségturizmus helyszinei keriilnek nehéz helyzetbe, hiszen egyel6re még csak
a szabadtéri strandok nyitdsardl sziiletett dontés. Kiilonosen aggaszté ez a fejlemény
annak fényében, hogy hazank legfontosabb turisztikai terméke az egészségturizmus,
azon beliil pedig a gyogyturizmus.

Arra is latunk esélyt, hogy az elkdvetkezd idészakban megerésodjon a virtualis
turizmus azon aga, ahol az igazi utazast teljes mértékben helyettesiti a virtualis élmény.
Ennek legkézenfekvébb példai a muzeumok, tarlatok, parkok, allatkertek virtualis
»bejarasa” (VR - virtualis valésag szemiivegekkel, 360 fokos kamera segitségével), de
akdr természeti értékek megfigyelése, megismerése is széba johet. Itt az erre szakosodott
cégek szerepe erésodhet meg.

Az utolsé tényezd a fenntarthatd(bb) turizmus kialakitasa lehet, ami egyrészt
annak lesz koszonhetd, hogy a tulturizmus (overtourism) (egykori) helyszinei biztosan
megtartjak (amig muszaj lesz) még az dvintézkedések egy részét, tehat nem lesz lehetdség
oriasi és kezelhetetlen tomegek kialakuldsdra, a desztinaciok eltarté képességének tullé-
pésére. Azonban azt is feltételezniink kell, hogy az elmaradt kereslet miatt — és ezdltal a
bevételek mihamarabbi pétlasa érdekében — a virushelyzet megsztinésével nagy az esélye
annak, hogy a korabbi tulterhelt turisztikai zondk, a turizmusbdl él6 desztindciok ismét
tomeges turisztikai fogyasztast fognak mérni.

OSSZEFOGLALAS

Magyarorszag turizmusa az elmult évtizedben folyamatosan fejlédésen ment keresztiil,
ami tobbek kozott a gazdasagi-tdrsadalmi szerepének erésddésében, illetve egyes turisz-
tikai termékek (egészségturizmus, fesztivalturizmus, rovid tartézkodasi idével jaro
varosi turizmus, bor- és gasztrondmia, aktiv turizmus) felfutasdban, meger6sodésében
mutatkozik meg. A hazai turizmust mindazonaltal tovébbra is erds teriileti (Budapest,



Balaton, egészségturisztikai helyszinek) és idébeli (belfold esetén egyértelmien a julius
és augusztus, hosszt hétvégék) koncentracio jellemzi. A kiilfoldi vendégek elsésorban a
févarost keresik fel és atlagosan haromszor annyit kéltenek, mint a belfoldiek.

A hazai turizmus gyengeségeinek javitdsa érdekében a kozelmultban megvalésult
turisztikai vonzerdfejlesztések (gyogy- és élményfiirdék, nemzeti parkok latogatokoz-
pontjai és tanosvényei, kerékparutak, kulturalis- és sportrendezvények, var- és kastély-
program), illetve a szallashelyek szolgéltatasfejlesztései (Kisfaludy Turisztikai Fejlesztési
Program, gyogy- és wellness részlegek, konferenciakapacitdsok, energetika) a fészezon
nyujtasat, a vidéki helyszinek népszertiségének novelését és a szolgaltatasok mindségfej-
lesztését szolgaltak.

A Turisztikai Vilagszervezet (UNWTO) legutébbi progndzisa szerint a nemzetkozi
turizmus bevételei 300-450 millidrd dollarral csokkennek 2020-ban, globalis szinten
az agazat teljesitménye csaknem harmadaval eshet vissza. A madridi székhelyt szer-
vezet konkrét ajanlasokat fogalmazott meg, amelyek egyrészt segithetnek a turisztikai
dgazatnak a kildbalasban, masrészt 6sztonozhetik az utazasi hajlandésag helyreallasat. A
23 pontbdl all6 dokumentum harom f6 teriilettel foglalkozik: (1) valsag kezelése és hata-
sanak enyhitése; (2) 0sztonzés és a fellendiilés felgyorsitasa; valamint (3) felkésziilés a
holnapra (UNWTO, 2020). A turistakat kozvetlentil érint6 intézkedések kozé tartoznak
a fogyasztévédelem és bizalom megteremtése, helyreallitasa; a turizmus digitalizacio-
janak erdsitése (intelligens piaci rendszerek és digitalis eszkozok fokozottabb hasznalata
a szolgaltatok részérdl); a (be)utazasok feltételeinek megkonnyitése; valamint a korfor-
gasos gazdasag és a fenntarthaté turizmus erésitése.

A korabbi valsagok tapasztalatai alapjan véleményiink szerint a szabadidds turizmus
hamarabb éllhat helyre, mint az {izleti utazasok piaca, és els6ként a csalddi és barati lato-
gatasok indulhatnak el. A belf6ldi turizmus, a révidebb (autds) utazassal jar6 célterii-
letek, illetve a szabadban végezheté aktivitasok, rekreacids programok varhatdan kere-
sette(bbe)k lesznek, tovabba a 2020-ban a jarvanytiigyi helyzet okan elrendelt (kényszer)
szabadsagok, roviditett munkaidé és keresetcsokkenés miatt felértékelédnek a hétvégék,
tinnepnapok, hosszu hétvégék.

Végezetiil a szerzok ki szeretnék emelni, hogy a GeoMetodika megtisztel$ felké-
résének eleget téve (2020. majus végi kéziratzardssal) egy olyan tanulmanyt igyekez-
tiink osszedllitani, amely felvdzolja a hazai turizmus és valamelyest a globdlis turizmus
torténeti és aktualis folyamatait, jelenlegi kihivasait, és az arra adhaté altalanos érvé-
nytinek tekintett valaszokat, azonban a COVID-19 iltal okozott vilagjarvany kapcsan
bekovetkezd barmilyen (akar pozitiv, akar negativ) valtozas, illetve az erre valaszul adott
kormanyzati intézkedések ez utobbiak egy részét természetesen barmikor feliilirhatjak.
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